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= "PARTIE 'DEFENDERESSE AU:PRINCIPAL, DEMANDERESSE SUR RECONVENTION, représentée par

=l-Le Tribunal, aprés avoir délibéré de la cause, rend ce jour e jugement suivant :
==V laloi du-15 Juin:1935 sur Pemploi des langues en matiére judiciaire et ses modifications

La 5% chambre du Tribunal du travail du Hainaut, division de Charleroi, aprés en avoir délibéré,
arendu le jugement suivant :

EN CAUSE DE : MONSIEUR M J,

PARTIE DEMANDERESSE AU PRINCIPAL, DEFENDERESSE SUR RECONVENTION, comparaissant
en personne. : :

CONTRE : ’ "~ L'OFFICE_NATIONAL DE L'EMPLOI, établissement public institué par
- arrété-loi du 28 décembre 1944 concefnant la sécurité sociale des
=z travallleurs, dont le siége est sis & 1000 Bruxelles, boulevard de|

{Empereur, 7,

Me Vincent GREVY, Avocat 3 CHARLEROI,

I.  PROCEDURE

~—f. = =:Les conclusions prises pour 'ONEM, regues au greffe le 20.09.2019 ;

dont il a été fait application;
Vu le dossier de la procédure {:ontenant notamment :

- ladécision admlnistraiive de YONEM datée du 29.04.2019;

<7La reqliété.de la partie demanderesse au principal déposée au greffe le 12.06.2019 et
les piéces jointes; -

"- .| Entendu les parties en leurs explications a 'audience du 15.11.2019 ;

°| ===+=1la fixation sur pied de V'article 704 du Code judiciaire pour I'audience du 15,11,2019;

[ Efitendu Madame WARZEE, 1er substitut de Monsieur 'Auditeur du Travail, en son avis écrit,

- ledossier de I'Auditorat ;

auquel les parties n‘ont pas répliqué.

Il.  OBJET DE UACTION

M. M conteste la décision de 'ONEM :
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- del'exclure du droit aux allocations de chdmage du 1.01.2019 au 28.02.2019 ;

- de récupérer les allocations indument pergues pendant cette période, soit 2510,22

€,
(articles 65, 169 et 170 de ['arrété royal du 25.11.1991 portant réglementation du

chbémage).

Par conclusions du 20.09.2019, FONEM forme une demande reconventionnelle en vue
d’obtenir condamnation de M. M a payer la somme de 2510,22 €,

. RECEVABILITE
.| Les demandes sont recevables et ont été introduites dans les formes et délais légaux.
iV.  DISCUSSION

) En date'du 11.01.2018, M. M - a complété un formulaire « modeéle 74 bis » dans

=}-lequelil-adéclaré-que sa pension prenait cours le 1.01.2019, de sorte qu'il renongait au

bénéfice des allocations de chbmage & partir de cette date.

-} Le.document a été cacheté par FONEM pour réception le 12.01.2018.
- I'Lés allacations-de chbiiiage ont toutefois continué & &tre versées en janvier et février 2019.

MM  Pacoiistaté eta signalé I'anomalie & 'ONEM, (piéce 3 dossier de FONEM)

—[-Hla-étéconvoqué pour audition le 24.04.2019 et il a déclaré : « je ne rembourserai que

= -lorsque j'aurairegu une fiche fiscale négative ou que je la regoive en 2019 (...} » (piéce 5/1
dossier de I'ONEM). : e

CIMUM " expose qu'll conteste Ja décision de FONEM parce qu’il n'apas percu

| 2510,22°¢, montarit:dont 'ONEM demande le remboursement, mais 2256,94 €, et qu'en
1 outre il va étre imposé sur ces revenus pergus & tort.

| Une attestation de‘la FGTB confirme qu'il a pergu 2256,94 € (piéce 2 dossier de ONEM).

| ONEM né coniteste pas qu’il y a eu une erreur d’éncodage lors de la déclaration de
renonciation aux allocations en janvier 2018 (piéce 3 dossier de 'ONEM).

—|Cetteerreurn’autorise pas l'application de Particle 17 de la loi du 11.04,1995 instituant la

.- Charte de Vassuré:social, qui ne permet d’échapper au remboursement que pour autant que
.z le:bénéficiaire.ne savait pas ou ne devait pas savoir qu'il n’avait plus droit 3 la prestation, ce

quin’estpaslecasde M. M i puisqu’il a lui-méme dénoncé Perreur.

Le montant réclamé par YONEM correspond au montant brut des allocations, le demandeur

- “ayant pergules somimes sous déduction du précompte professionnel qui s'éléve 3 253,28 €

(2510,22 € — 2256,94 €).

La décision de YONEM est justifiée en son principe. Toutefols, M. M subit
incontestablement un préjudice jusqu’a ce que la situation fiscale soit régularisée.
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Il ‘convient dés lors que I"ONEM fournisse une fiche fiscalé attestant du précompte
professionnel retenu et, provisoirement, de ne faire droit a la demande reconventionnelle. de
I"ONEM qu’3 concurrence de ce que le demandeur a réellement pergu.

PAR CES MOTIFS,

LE TRIBUNAL,

Statuant contradictoirement,
Regoft le recours et la demande reconventionnelle;
Confirme la décision de 'ONEM du 29.04,2019 ;

1 "Dlt: pour-droit-qu'il-appartient.a 'ONEM de délivrer une fiche fiscale constatant le précompte

-, | Mime, SCAILLET,

professionnel retenu sur les allocations indument pergues ;
apayera 'ONEM la somme de 2256 94

Provisionnellemént, ¢céhdamne M. M,
€;

© o Réserve 3 statuer sur le surplus etsur les frals et dépens de I'instance ;

Renvoie la cause au réle particulier ;

| Ainsi jugé par la 5éme :chambre du Tribunal du travall du Hainaut, division de. Charleroi

composée de
‘Mme DE PRETER,  Juge, prié‘sidant-‘la 5&me chambre,

Juge social suppléant au titre d’employeur
Juge soclal au titré de travailleur salatié,

Greffier.

‘M. JOUNIAUX,
Mme PILLOD,

s

ivs

PILLOD.

SCAILLET

1°En application de Varticle 785 du code judicialre, il a été constaté Pimpossibilité ‘pgut f\;ladame
~+-[SCAILLET, Juge:social suppléant au titre d’emiployeur de signer le présent jugement,

| Et prononcé & aiidigfice publique du 20 déceimbré 2019 de la cinguiéme chambre du Tribuiial
“=[du travail du Hainaut, division Charlerol, par Mme DE PRETER, Juge au Triounal du travail

président de chambre, assistée de Mime PILLOD, Greffier,

Le Président,

Le Greffier,
C. DE PRETER

V. PILOD-—__
-




