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ALLOCATIONS HANDICAPES

Arrét contradictoire

Définitif

Notiflcatlon par pli judiclaire (art. 582 C.).)

En cause de :

A

partie appelante, .
représentée par Maitre DODION Virginie, avocate a 1050 BRUXELLES,

contre :

ETAT BELGE - SPF SECURITE SOCIALE,

Direction générale — Personnes handicapées,

dont les bureaux sont situés au Finance Tower, 1000 BRUXELLES, Boulevard du Jardin
Botanigue 50,

partie Intimée,

‘représentée par Maitre COPPENS MARTIN loco Maitre MISSON Dominlque, avocate & 1180

BRUXELLES,

. INDICATIONS DE PROCEDURE

Madame A ' a fait appel le 20 février 2015 d’un jugement prononcé par le
tribunal du travail francophone de Bruxelles le 14 janvier 2015.

L'appel a été introduit dans les formes et les délais légaux. Des lors, il est recevable. En
effet, le jugement a été notifié par un pli judiciaire présenté au domicile de Madame ;
A le 23 janvier 2014 ; le délai d’appel a donc été respecté. '

Les partles ont été convoguées a 'audience du 13 avril 2015 par pli judiclaire. La cause a été
remise pour permettre aux partles de la mettre en état.

Les dates pour conclure ont été fixées par une ordonnance du 10 juin 2015, prise a la
demande conjointe des parties.
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L'Etat belge a déposé ses canclusions le 4 sepfembre 2015,

Madame 2 a déposé ses conclusions le 20 ao(t 2015, ainsi qu'un dossier de
piéces.

Les parties ont plaidé lors de "audience du 2 novembre 2015,

Madame G. Colot, Substitute générale, a donné son avis oralement 2 |"audience publique du
2 novembre 2015. Les parties n’ont pas répliqué a cet avis.

La cause a été prise en délibéré lors-de la méme audience.

Il a été fait application de l'article 24 de la lol du 15 juin 1935 concernant 'emplol des
langues en matiére judiciaire.

1. LA SITUATION DE FAITET LA DECISION ADMINISTRATIVE

Par deux décisions notifiées le 24 février 2014, 'Etat belge a refusé d’accorder I'allocation
d'Intégration 3 Madame # y partir du 1°" décembre 2010 et du 1% octobre 2011
parce que le montant des revenus portés en compte dépasse le montant de I'allocation .
d'Intégration de catégorie 1 4 laquelle elle pourrait prétendre.

11l LE RECOURS DEVANT LE TRIBUNAL DU TRAVAIL ET LE JUGEMENT

Madame A a introduit un recours contre ces deux décisions devant le tribunal
du travail francophone de Bruxelles.

Par un jugement du 14 janvier 2015, le tribunal du travail frantophone de Bruxellas a déclaré
sa demande recevable, mals non fondée,

IV. L'APPEL ET LES DEMANDES SOUMISES A LA COUR DU TRAVAIL

Madame A ' interjette appel du jugement du tribunal du travail. Elle demande 3
la cour du travail de condamner I'Etat belge 3 lui payer une allocation d'intégration
- barémique de catégorie 1 2 partir du 1°" décembre 2010,
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V. EXAMEN DE LA CONTESTATION

En vertu de Varticle 7 de la loi du 27 février 1987 relative aux allocations aux personnes
handicapées, I'allocation d'intégration ne peut &tre accordée que si le montant du revenu de
la personne handicapée et le montant du revenu de ia personne avec laquelle elle forme un
ménage ne dépassent pas le montant de l'allocation d'intégration.

Il faut prehdre en considération les revenus de Fannée 2008 pour statuer sur la demande
d'allocation 2 partir du 1*' décembre 2010 et les revenus de 'année 2009 pour statuer sur la
demande d’allocation 4 partir du 1*" octobre 2011,

En 2008 et en 2009, les revenus du ménage consistaient d’'une part en les revenus du mari

ou du partenaire de Madame 2 , Mansieur M et d’autre part en une
« prestation non cumulable » revenant a Madame A elle-méme. Les revenus de
Monsieur M sont entiérement absorbés par un abattement ; ils ne font donc pas

obstacle 3 Foctrol de I'allocation d’intégration. C'est la « prestation non cumulable », dont
I'administration a fixé le montant 3 1.179,99 par an, qui empéche F'actroi de I'allocation.

Ce montant de 1.175,99 euros par an représente I'équivalent en rente périodigue d’un
capital de 67.700 euros qui a été payé a3 Madame A par une compagnie
d'assurance en indemnisation du préjudice résultant de Faccident de la vie privée qu'elle a
subi le 17 novembre 2006,

Les prestations et indemnités auxquelles la personne handicapée peut prétendre en
indemnisation d’une atteinte 3 sa capacité de gain ou & son autonomie doivent étre portés
en déduction de 'allocation d'intégration®.

Lorsqu’une telle prestation est liquidée sous forme de capital, sa contre-valeur en prestation
périodique est prise en compte a concurrence d’une rente viagére dant le montant est
déterminé par application d'un tableau de conversion fixé par arrété rayal’. Pour une
personne 4gée de 40 ans i la date de I'accldent, le taux de conversian du capital en rente
viagere est fixé 3 5,8099 %.

L'arrété royal prévoit que dans le cas ol le jugement ou Faccord — Il s'agit du jugement ou de
Paccord qui fixe le montant des indemnités — ne précise pas la partie du capital affectée &
Findemnisation de fa réduction de capacité de gain et 3 la réduction d'autonomie, fa
conversion en rente viagére se fait sur la base de 70 % du capital-indemnité- alloué en
indemnisation de la réduction de la capacité de gain et de 30 % du capital-indemnité alloué
en indemnisation de !a réduction d’autonomie.

* Artlcle 7, § 2, de Ia lol du 27 février 1987,
2 Article 8bis de Parrété royal du 6 julllet 1987 relatif 4 'aliocation de remplacement de revenus et a l'allocation
d’Intégratlon.
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En I'espice, le contrat de transaction conclu entre Madame & et la compagnie
d’assurance redevable de I'indemnisation fixe un capital-indemnité de 67.700 euros, sans
ventilation. En application de la disposition réglementaire précitée, il faut considérer que 30
% de ce capital est destiné & indemniser {a réduction d'autonomie de Madame A

Madame A .demande 3 la cour d'ordonner & la compagnie d’assurances de
produire des documents, ou de postposer Pexamen de la cause, afin de permettre d’obtenir
une ventilation précise du capital-indemnité. Elle fait valoir que plusleurs postes intégrés
dans le capitai-indemnité n’indemnisent ni la réduction de la capacité de gain, ni la réduction
d’autonomie (remboursement de frais, intéréts, dommage nioral) ; ces postes, additionnés,
représentent un montant de prés de 32,500 euros.

La réglementation prévoit une ventilation forfaitaire dans un cas comme celui-ci, sans
permettre d’exclure certains postes d’'indemnisation.

Méme si cette méthode peut soulever des guestions en théorie, la cour observe que selon
les pigces auxquelles elle peut avoir égard, Madame A a regu de la compaghnie
d’assurances 40.134,08 euros 3 titre d'indemnisation provisionnelle en avance sur le capital-
indemnité. Celul-ci n'est donc pas de 67.700 euros, mais bien de 104.531,54 euros. la
hauteur de ce montant rend le débat gui pourrait avolr lieu & propos de la ventilation du .
capital-indemnité concrétement sans intérét,

La décision administrative litigieuse doit &tre confirmée,

Vi. DECISION DE LA COUR DU TRAVAIL
POUR CES MOTIFS,

LA COUR DU TRAVAIL,

Statuant aprés un débat contradictoire,
Aprés avoir entendu "avis du ministére public ;
Déclare I'appel recavable, mais nonfondé ;

Met A charge de I'Etat belge les dépens de Pinstance d’appel, non liquidés jusqu’a présent.
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Alnsl arrété par:

F. BOUQUELLE, conseillére,

Chr. ROULLING, conseiller social au titre d'indépendant,
D. VOLCKERUCK, conseiller socia! au titre d'ouvrier,
assistés de Rita BOUDENS, greffiére,

(R, uolh

emaim—

F. BOUQUELLE

0.vQ NCK -

L'arrét est prononcé, en langue francaise, & Ialdience publique de la 6éme Chambre de la
Cour du travail de Bruxelles, le 30 novembre 2015, oli étafent présents :

(Bt

F. BOUQUELLE

F. BOUQUELLE, conseillére,
R. BOUDENS, greffiére,

[ pase  01-00000327814-0006-000L-01-03-4 |

L ]




