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ARBEIDSONGEVAL, BERQEPSZIEKTEN - arbeidsongeval
arrest bij verstek t.a.v. geintimeerde

definitief

kennlsgeving per gerechtsbrief (art. Ger. W.)

1, AXA BELGIUM NV, met maatschappelijke zetel te 1170 BRUSSEL, Vorstiaan 25,

appellante, .

vertegenwoordigd door mr. Ward GHYSELINCK loco mr. BEYENS Plerre, advocaat te 1050
BRUSSEL, Louizalaan 137/1

tegen

LF

geintimeerde,
in persoon bijgestaan door BOLLEN Katelijne, niet verschijnend noch vertegenwoordigd

LLL g

Na beraad, spreekt het Arbeidshof te ﬁrussel het hiernavolgend arrest uit:

Gelet op de stukken van rechtspleging, inzonderheid:

- het voor eensluidend verklaard afschrift van het bestreden vonnis, uitgesproken op
tegenspraak op 11-03-2014 door de arbeidsrechtbank te Leuven, 4e kamer (A.R.
13/816/A),

- het verzoekschrift tot hoger beroep, ontvangen ter griffie van dit hof op 23 april
2014, »

- de voorgelegde stukken.
ok ok

*
Appellante heeft haar middelen en conclusies uiteengezet tijdens de openbare terechtzitting

van 02 juni 2014, waarna de debatten werden gesloten, de zaak in beraad werd genomen en
voor uitspraak werd gesteld op heden.

sk
*
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1. FEITEN

a.- ‘
De heer F ~ was op 11 mei 2000 het slachtoffer van een arbeidsongeval in dienst van
de NV Robert Bosch, waarvan de NV AXA Belgium ({voorheen Winterthur Europe
Verzekeringen) verzekeraar arbéidsongevallen was. 8ij dit arbeidsongeval werd hij bij een
ontploffing geraakt door een hete plaat van een ontbl'ofte ketel, waardoor hij tegen een tafel
viel, ' :

b.- »

De gevolgen van het arbeidsongeval werden geregeld met arrest van het arbeidshof van
Brussel van 4 juni 2012, waarin deze gevolgen met inachtneming van de bevindingen van de
door het arbeidshof aangestelde deskundige als volgt werden bepaald:

Tijdelijke voliedige arbeidsongeschiktheid van 11 mei 2000 tot 10 mei 2002
Consolidatiedatum 11 mei 2002 E
Blijvende volledige arbeidsongeschiktheid

De NV AXA Belgium werd veroordeeld tot betaling van de wettelijke vergoedingen
verschuldigd in het kader van de Arbeidsongevallenwet Private Sector, rekening houdend
met voornoemde gegevens en een basisloon van 24.400,16 euro, onder aftrek van de
vergoedingen in de verplichte ziekte- en invaliditeitsverzekering die de heer F tijdens
dezelfde periode had ontvangen.

De NV werd tevens veroordeeld om alle medische kosten ten laste te nemen die verband
houden met het ongeval en de daaruit voortvioeiehde behandelingen, in het bijzonder de
behandelingen in de pijnkliniek, de behandelingen in verband met hypogonadisme en de
psychlatrische begeleiding ten gevolge van de aanslepende pijnproblematiek, en tot de
kosten van het hoger beroep.

C.-
Het arrest van het arbeidshof van 4 juni 2012 werd op verzoek van de heer f op 17
juli 2012 betekend aan de NV AXA Belgium.

d.- .

Op 28 maart 2013 stelde de dr. K. Brouwers, raadsgeneesheer van de NV AXA Belgium, een
herzieningsconsolidatieverslag op, waarin hij de uiteindelijke globale economische
ongeschiktheid op 0 % bepaalde per 6 februari 2013, De raadsgeneesheer was van oordeel
dat er geen objectieve restletsels weerhouden konden worden die in verband kunnen
gebracht worden met het arbeidsongeval.
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IL. RECHTSPLEGING

a.~-

Met tegensprekelijk verzoekschrift, neergelegd ter griffie van de arbeidsrechtbank te Leuven
op 13 mel 2013, vorderde de NV AXA Belgium dat deze het herzieningsconsolidatieverslag
van dr. Brouwers zou bekrachtigen.

in ondergeschikte orde vorderde de NV de aansteiling van een medisch gerechtsdeskundige
met als opdracht: ’ ’

- Te bepalen of en in welke mate de fysieke toestand van de heer | op een
onvoorzienbare en onverwachte wijze is gewijzigd ten opzichte van de toestand van
de toestand van de letsels zoals omschreven in de overeenkomst-vergoeding

- Te zeggen of tijdens de herzieningstermijn er al dan niet een onverwachte wijziging in
de toestand van het stachtoffer is geweest die in oorzakelijk verband staat met het
ongeval en die een wijziging van de blijvende arbeidsongeschiktheid met zich mee
heeft gebracht '

- In geval van een wijziging waarbij aan deze drie voorwaarden is voldaan, deze
wijziging te beschrijven, een nieuwe graad van blijvende arbeidsongeschiktheid voor
te stellen, zonder rekening te houden met de eventuele soclo-economische
wijzigingen en de datum te bepalen vanaf wanneer deze wijziging is opgetreden,

in de verdere procedure vorderde de NV tevens dat de deskundige:
- Zich zou uitspreken over het percentage in herziening

- Zou zeggen wat de medische kosten zouden zijn naar de toekomst toe
. Zich zou uitspreken over de schadebeperkingsplicht van het slachtoffer.

b.-
Met conclusie, neergelegd ter griffie van de arbeidsrechtbank op 18 juli 2013, stelde de heer
F een tegeneis in en vorderde hij betaling door de NV van een schadevergoeding

wegens tergend en roekeloos geding, begroot op 10.000,00 euro.

c.- _
Met vonnis van 11 maart 2014 verklaarde de arbeidsrechtbank de vordering tot herziening
van de NV AXA Belgium ontvankelijk doch ongegrond.

De tegenvordering van de heer F werd ontvankelijk en gedeeltelijk gegrond
verklaard: de NV AXA Belgium werd veroordeeld tot betaling aan de heer F -van een
vergoeding voor tergend en roekeloos geding ten belope van 6.000,00 euro.

De kosten werden ten laste gelegd van de NV AXA Belgium en het vonnis werd uitvoerbaar
verklaard bij voorraad.
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d.-
Er wordt geen melding gemaakt van een betekening van dit vonnis.

e.-

Met verzoekschrift, neergelegd ter griffie van het Arbeidshof te Brussel op 23 april 2014,
tekende de NV AXA Belgium hoger beroep aan tegen het vonnis dat op 11 maart 2014 werd
gewezen door de arbeidsrechtbank te Leuven.

Zij vorderde dat het arbeidshof het bestreden vonnis zou hervormen en opnieuw recht
doende, de oorspronkelijke hoofdvordering van de NV ontvankelijk en gegrond zou
verklaren en de ocorspronkelijke tegenvordering van de heer F onhgegrond zou
verklaren, kosten als naar recht.

1l ONTVANKELIIKHEID VAN HET HOGER BEROEP

Het hoger beroep werd tijdig en met een naar de vorm regelmatige akte ingesteld, zodat het
ontvankelijk is. e

V. BEOORDELING -

1, De oorspronkelilke hoofdvordering van de NV AXA Belgium

Artikel 72 eerste lid van de Arbeidsongevallenwet Private Sector bepaalt dat de eis tot
herziening van de vergoedingen, gegrond op een wijziging van het verlies van
arbeidsongeschiktheid van de getroffene of van de noodzakelijkheid van de geregelde hulp
van een derde persoon of op het overlijden van de getroffene aan de gevolgen van het
ongeval, kan ingesteld worden binnen de drie jaar die volgen op de datum van de
homologatie of de bekrachtiging van de overeenkomst tussen partijen of van in artikel 24
bedoelde beslissing of kennisgeving.

Met toepassing van voornoemd artikel kan een vordering tot " herziening van de
vergoedingen worden ingesteld wanneer aan volgende voorwaarden is voldaan:

1° Na de homologatie of de bekrachtiging van de overeenkomst-vergoeding of de beslissing
of kennisgeving van de beslissing bedoeld in artike! 24 van de Arbeidsongevallenwet, moet
een onvoorziene wijziging van het verlies van arbgidsongeschik‘cheid van de getroffene of
zijn overiijden hebben plaatsgevonden. !

Hierbij moet het gaan om een verbetering of een verslechtgering van de lichamelijke of
geestelijke geschiktheid van de getroffen om arbeid te verrichten, zoals beschreven in de
overeenkomst of in de beslissing.

(vgl. Cass. 23 oktober 1989, Arr. Cass. 1988-90, 245)
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2° De wijziging moet het gevolg zijn van het opgelopen arbeidsongeval.

Aanvaard moet worden dat een voorafbestaande toestand van psychische stoornissen, die
niet het gevolg zijn van het arbeidsongevai, ten gevolge van het arbeidsongeval kan
verergeren.

(vgl. Cass. 23 oktober 1989, Arr. Cass. 1989-90, 245)

3° De eis moet gesteund zijn op een nieuw feit.

De eis tot herziening kan slechts worden ingesteld op grond van nieuwe feiten die onbekend
waren of niet konden gekend zijn op de datum van de homologatie of de bekrachtiging van
de overeenkomst tussen partijen of van in artikel 24 bedoelde beslissing of kennisgeving.
{vgl. Cass. 10 februari 1997, Arr. Cass. 1997, nr. 74; Cass.26 mei 2008, 5.07.0111.F)

4° De wijziging moet zich voordoen binnen de drie jaar die volgen op de datum van de
homologatie of de bekrachtiging van de overeenkomst tussen partiien of van in artikel 24
bedoelde beslissing of kennisgeving. ‘

Essentieel bij de beoordeling van een vordering is tot herziening is dat deze gesteund moet
zZin op een nieuw feit dat bij de vaststelling van de graad van blijvende
arbeidsongeschiktheid niet bekend was of dat aan de vooruitzichten van de partijen en de
rechter ontgaan was, bijvoorbeeld bij een normale evolutie is het niet zeker dat de rechter
bij het vaststellen van de vergoedingen hiermede rekening hield.

(vgl. Cass. 8 juli 1948, Pas. 1948, | 445)

Een zekere en normale evolutie van de letsels waarmee geen rekening werd gehouden, kan
niet las nieuw felt aanvaard worden. S E
(vgl. Cass. 30 hovember 1944, Pas, 1945, | 445}

Naar het oordeel van het arbeidshof brengt de NV AXA Belgium, op wie ter zake de
bewijstast rust, geen elementen bij die toelaten vast te stellen dat er sprake is van een nieuw
feit zoals hiervoor omschreven. Mogelijk kan uit het summiere verslag van dr. Brouwers
worden afgeleid dat er althans naar zijn mening een wijziging in de blijvende
arbeidsongeschiktheid is — wat overigens bij de procedure voor de arbeidsrechtbank door de
heer F werd betwist aan de hand van verklaringen van de hem behandelende artsen
~ doch niets in dit verstag laat toe vast te stellen dat hier sprake is van een nieuw feit, dat
ohbekend was of kon zijn op het ogenblik van de homologatie of de beslissing.

In die omstandigheden verklaarde de arbeidsrechtbank de herzieningsvordering terecht
ohgegrond. ‘
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Op de vraag tot aanstelling van een gerechtsdeskundige dient niet te worden ingegaan,
vermits.de NV AXA Belgium niet aantoont of aannemelijk maakt dat er sprake is van een
nieuw feit.

2, De oorspronkelijke tegenvordering van de hee[‘E'

Een geding Is tergend of roekelaos wanneer het wordt ingesteld, hetzi] te kwader trouw of
met het oogmerk schade te berokkenen, hetzij ten gevolge van zware beoordelingsfouten
betreffende de feiten of het recht, hetzij doordat het op lichtzinnige wijze wordt ingeleid.
{vgl. L. Lamine, B. Schoenaerts, C. Vaes, Het tergend en roekeloos geding, Intersentia,
Antwerpen-Groningen-Oxford, 2003, 63)

Het gedrag van een procespartij zal tergend zljn wanneer eis of verweer gevoerd worden
met het oogmerk om te schaden, en roekeloos wanneer het procesgedrag de grenzen van de
normale uitoefening van het recht een els in te stellen of verweer te voeren door een
voorzichtig en bedachtzaam persoon kennelijk te buiten gaat. ,

{vgl. bijvoorbeeld Cass. 2 oktober 2008, www.juridat.be, C.07.0463.F; vgl. Cass. 17 oktober
2008, www.juridat.be, C.07.0214.N)

Van procesrechtsmisbruik kan ook sprake zijn wanneer een rechtssubject zijn
rechtsvordering uitoefent of verder uitoefent zonder redelijk of afdoende belang dan wel op
een wijze die kennelijk de perken van een normale uitoefening door een voorzichtig en
zorgvuldig persoon te buiten gaat.

(vgl. Cass. 17 oktober 2008, www.juridat.be, C.07.0214.N)

De vordering die in dergelljke omstandigheden wordt ingesteld, is een onrechtmatige daad
die de dader verplicht de schade te vergoeden overeenkomstig het gemeen recht.
(vgl. Cass. 15 mei 1941, Pas 1941, 1 192)

De heer F toont niet aan dat de NV gehandeld heeft met een lichtzinnigheid waaraan
een normaal voorzichtig en bedachtzaam persoon zich nlet 2ou bezondigen, met
kwaadwilligheid of met kwade trouw, en evenmin dat de NV een klaarblijketijke
beoordelingsfout hebben gemaakt.

Zijn tegenvordering dient dan ook als ongegrond te worden afgewezen.
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OM DEZE REDENEN
- HET ARBEIDSHOF

Gelet op de Wet van 15 juni 1935 op het gebrulk der talen in gerechtszaken, zoals tot op
heden gewijzigd, inzonderheid op artikel 24; o

Rechtsprekend bij verstek ten opzichte van verweerder en na erover beraadslaagd te
hebhen:

Verkiaart het hoger bercep ontvankelijk doch slechts gedeeltelijk gegfcmd;

Vernietigt het bestreden vonnis doch enkel voor zover het de tegenvordering van de heer

F tot betaling van een schadevergoeding wegens tergend en roekeloos geding
gegrond verklaarde; .
Opnieuw recht doende, verklaart de tegenvordering van de heer f tot betaling van

een schadevergoeding wegens tergend en roekeloos geding ongegrond,;

Verwljst de NV in de kosten van het geding, begroot op NIHIL,
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Aldus gewezen en ondertekend door de vijffde kamer van het Arbeidshof te Brussel,
samengesteld uit:

. Daniel RYCKX, raadsheer,
'Erik VAN LAER, raadsheer In sociale zaken, werkgever,
Paul MANS, raadsheer in soctale zaken, werknemer-arbeider,
bijgestaan door : ' '
Dirk DE RAEDT, griffier.

Ye

Dirk DE RAEDT;

Erik VAN LAER

en ultgesproken op de openbare terechtzitting van maandag 1 september 2014 door:

Daniel RYCKX, raadsheer,
bijgestaan door
E RAEDT, griffier.

Yo &l

IRYCKX Dirk DE RAEDT
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