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La Cour du travail, aprés en avoir délibéré, rend 1’arrét sujvant:

Vu produites en forme régulidre les pitoes de Ja procédure légalemment requises;

La présente décision applique notamment les dispositions swivantes :

— Le code judiciaire,

- Laloi du 15 juin 1935 sur l'emploi des langues en matiérs Jjudiciaire, et notamment 1'asticle
24.

Vu le jugement du 12 décembre 2003, notifié le 23 décembre 2003,

Vu Ja requéte d’appel du 20 janvier 2004,

Vu les conclusions déposées pour I'intimé Ie 2 juillet 2004,

Entendu, ab initio, 3 I'sudience du 15 désembre 2010, les conseils des parties,

Entendu Monsieur Michel PALUMBO, avocat général, en som avis oral conforme auquel it n'a pas
é1¢ répliqueé.

L. LES FAITS ET LA PROCEDURE.

1.
Alors qu'il bénéficiait d'allocations de cbémage, monsieur M. 4 été nommé
gérant d'une SPRI. Archa le 5 novembre 1999 et a exploité un café avec une salle
de jeu clandestine,

Le 4 octobre 2002 PONEm, informé de l'inscription de monsiesr M

comme gérant d'une société, a décidé d'exclure celui-ci’ du bénéfice des
allocations de chdmage & partir du 5 septembre 1999 et de récupérer les
allocations percucs indfiment depuis cette date. En plus il a décidé d'exclure
Monsieur M du hénéfice des allocations, pendant une période de 26
semaines, prenant cour le 7 octobre 2002, et ce 4 titre de sanction administrative.

2.
Par requéte du 31 décembre 2002 I’ONEm a introduit un recours devant e
Tribunal du Travail de Bruxelles.

Par jugement du 12 décerubre 2003, notifié par letire recommandée du 23
décembre 2003, l¢ Tribunal du Travail de Bruxelles z déclaré ce recours
partiellement fondé. Le tribunal a suivi la thése de monsieur M comme
quoi V'exclusion du bénéfice des allocations de chimage, et la récupération des
allocations perues ind@iment, devaient étre limitées 3 la période du 5 septembre
1999 au 9 janvier 2000.

Le tribunal a par contre déclaré le recours non fondé en ce qui concerne la
sanction de 26 semaines.

3

Far roquéte du 20 janvier 2004, I'ONEm a introduit up appe] contre le jugement
du Tribunal du Travail de Bruxelies,
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. LA RECEVABILITE.

La requéte d'appel est régulidre quant 4 Ja forme. Elle a été istroduite dans le
délai d'un mois 3 compter de la notification du jugement. L'appel est par
conséquent recevable.

III. AU FOND.

1.

L’ONEm estime que c'est 4 tort que le Tribunal du Travail a limité la période
d'exclusion et de récupération, 4 la période qui prenait fin au 9 janvier 2000.
D'aprés I'ONEm il pe résulterait d'aucine piéce que monsieur M avait mis
fin a4 son activité au 9 janvier 2000, comme l'avait admis le premier juge. Au
contraire il régulterait du dossier administratif que le jour de son andition 4 la date
du 12 juin 2002, monsieur M était toujours inscrit comme gérant de la
société Archa. L’ONEm iusiste sur Je fait que, d'aprés une jurisprudence bien
etablie d¢ la Cour de Cassation, l'exercice dun mandat dans une société
commerciale constitue toujours une activité pour son propre compte, incompatible
avec le bénéfice des allocations de chémage.

Monsieur M demande la confirmation du premier jugement, 1 a, 4
Tinvitation de la Cour, complété son dossier d'une série de documents, qui
devraient confirmer qu'il n'a plus exercé une activité quelconque  partir du 9
Jjavvier 2000 dans la société Archa.

2.

En vertu de Darticle 44 de 'axété royal du 25 novembre 1991 portant
réglementation du chdmage le chémeur qui souhaite bénéficier d’allocations de
chimage doit étre privé de travail et de rémunération et ce par suite de
circonstances indépendantes de sa volonté.

En vertu de Darticle 45, al. 1, 1° de I’arrété royal est considérs, pour I'application
de Particle 44, comme travail, Iactivité effectuée pour son propre compte, qui
peut étrc intégré dans le courant des échanges économiques des biens et des
services cf qui n’est pas limité & !a gestion normale des biens propres.

En vertu de 1’article 45, dernier alinéa, n’est pas considérée comrue activité pour
I'application de 1'alinéa premnier: 1° I'activité limitée a la gestion normale de
biens propres quand 1’activité n’est pas réellement intégrée dans le courant des
échanges économigues de hiens et scrvices et n'est pas exercée dans un but
Tucratif.

3.

Dans son amrét n® 176/2004 du 3 novembre 2004 la Cour d’Arbitrage a décidé
que la disposition de I'article 3 § 1, 4° al. de 1"arrété royal n° 38 du 27 juillet
1967, organisent le statut social des indépendants, et d’aprés laquelle les
personnes désignées comme mandataire dans ume société ou association,
assujetties 4 I'impot belge des sociétés, ou A Iimpét belge des non-résidents, sont
présumeés de wmaniére iréfiagable exercer en Belgique une activité
professiormelle en tant que travailleur indépendant, est contraire & la Constitution
dame da mesvre oft 11 exclwt que a personne, qui est administratenr dans une
pareille société, puisse établir qu’il n’exerce en réalité pas d’activité en gualité
@’indépendant, et donc dans 1a mesure que cette présomption est irréfragable.
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Depuis cet arrét, "excrcice d’un mandat d’administrateur ne peut plus qu’étre
considéré  comme une preuve suffisante et irréfragable que I’administrateur
d’une société exerce, au sens des art, 44 et 45 de V’arréte royal du 25 novembre
1991, une activité économique indépendante, ainsi que le jugeait la jurisprudence
antérieure (Cass. 30.09.2002, 1.T.T. 2003,845).

4,

Pour qu'il puisse étre question d'un travail au sens des articles 44 et 45 de
arrété royal du 25 novembre 1991, il est requis d’une part qu’il existe une
activite effective et d’antre part que cette activité peut &re intégrée dans Je
courant des échanges économiques des biens et services.

En regle il peut &tre admis & cet égard (cft. Cass. 3.01.2005, J.T.T.2005, 233)
que I’administratenr d’une société, qui participe effectivement & la gestion de la
société et qui en plus & un intérét financier dans cette société par le fait que d*une
fagon ou d’une autre il peut bénéficier du résultat de I’activité de cette société,
excrce une activité au sens des articles 44 et 45 de 1’arété royal, méme si son
mandat n’est pas rémunéré. Cette activité est alors en effet exercée a titre indjrect
afin d’obtenir un avantage financier.

Cette régle ne pent toutefois pas étre absolue. Quand il est étsbli que
Padministrateur n'exerce pas effectiverent une activité de gestion au sein de la
société et que, d’autre part cet administrateur ne pent d’ancune facon tirer un
benéfice de cette activité du fait qu'il n’a aucun intérét dans la société, il n’y a
pas de travail au sens des articles 44 et 45 de I’arrété royal du 25 novembre
1991. '

3. )
En l'occurrence, et ainsi que l'avait relevé le premier juge, le café qui avait été
exploité par monsieur M a été fermé le 9 janvier 2000 sur décision du

Prooureur du Roi, les scellés ayant été apposés ce jour-1i gur les portes dc
1'établissement.

Il résulte d'antre part des nouvelles pidces qui ont éé déposées par monsieur
M “devant la cour, et qui ne sont pas contestées comme telles par PONEm,
que Iz société Archa n’a plus exercé une activité quelconque 4 partir du 9 janvier
2000, et que monsiewr M n'a cu comme seul revenu, & partir de l'année
2000, que des allocations de chémage et qu’il n'a donc bénéficié d'avem
avantage de la part de la société.

Monsieur M a ainsi renversé la présomption que son mandat dans la
société Archa devait &tre considéré, pour Ia période postérieure au 9.01.2001,
comme une activité économique d'indépendant.

1 doit en plus étre rappeié qu'en vertu de l'article 169 al.3 de l'arrété royal du 25
novembre 1991, lorsque le chomeur, ayant contrevenn aux articles 44 et 48 de
l'arrété royel, prouve quil n'a pas travaillé ou n'a pes prété une aide 4 un
travailleur indépendart weodant certzins jours on pendant certaines périodes, la
récupération est limitée & ses jours ou  ces périodes.
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Par Ie fait de {a fermeture an 9 janvier 2001 du café qui exploitait, activité qui n'a
jamais i€ reprise, ainsi que qu'il résulte des piéces déposeées devant 1a Cour,
monsieur M etablit qu'il n'a travaillé que pendant une certaine période.

6.
L’appel doit &tre déclaré non fondé.

Par ces motifs,
La Cour du Travail,

Entendu Monsieur M. PALUMBO, avocat général, en son avis oral conforme,
auquel il n’a pas été répliqué.

Déclare I’appe! recevable mais non fondé et confimme le preraier jugement dans
toutes ces dispositions.

Condamne, conformément a Farticle 1017, al. 2 du Code Judiciaire I’ONEm aux
dépens de l'appel, évalué dans Ie chef de monsieur Marquet & 148,74 €, tel que
réclamé,

Ainsi arrété par :

F.KENIS Consciller

Y. GAUTHY Conseiller social au titre employeur

G. BRIEDIS  Conseiller social an titre de travaillenr empléyeur

et agsisté de R. BOUDENS Greffier délégué

F. KENIS

R/OUEiS/

L’arrét est prononcé & 1'audience publique de Ja 8¢ chambre de 12 Cour du travail
de Bruxelles, le 12 janvier deux mille onze, o étajent présents :

F. KENIS Conseiller

R. BOUDENS Greffier délégué



