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EN CAUSE :
Madame
damiciliée
partie demanderesse,
comparaissant par Me
CONTRE ;

Le CPAS D'UCCLE, BCE: 0212.348,143,

dont les bureaux sont situés Chaussée D'Alsemberg, 860 & 1180 BRUXELLES,
partie défenderesse,

comparaissant par Me

BAAS R bk e S R e

I, Procédure

1.,
La procédure a été initide par une requéte déposée le 24 tévrier 2022 au greffe du
tribunal.

Les parties ont comparu et &té entendues 3 I'audience publigue du 5 mai 2022, tenue
en langue francaise.

A cette audience, a été entendu également Vavis de Madame
Substitut de I'"Auditeur du travail de Bruxelles, concluant au fondement de la
demande de Madame auquel les parties ont pu répliquer.

AVissue-des débats, la cause a été prise en délibérs.
1.2.

Le tribunal a pris en considération dans son délibéré les pléces inventorides au
dossier de la procédure, et notamment -

@

la requéte déposée le 24 février 2022 sur e-deposit ;
le dosster de pléces de Madame , ;
le dossler administratif du CPAS D'UCCLE.

& &

i Demande de Madame:

2.1.
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Madame ° -+, agissant tant en son nom propre qu’en tant que
représentante légale de son fils , conteste une décision du
CPAS D'UCCLE du 17 novembre 2021 de lui refuser le droit 3 I'aide sociale sous la
forme d'un équivalent au revenu d’intégration au taux famille 3 charge sur fonds
propres a partir du 21 octobre 2021, pour le motif qu’elle n’a pas de titre de séjour
valable et ne peut prétendre au droit & I'intégration sociale.

2.2,
Madame . demande au tribunal :

o de condamner le CPAS D’UCCLE a lui payer une aide sociale équivalente au
revenu d’intégration au taux famille 3 charge 4 dater du 21 octobre 2021 ;

e de condamner le CPAS D'UCCLE aux entiers dépens de I'instance, en ce
compris 'indemnité de procédure liquidée & son montant de base, soit 284,23
€;

¢ d’exclure toute caution et cantonnement dans le cadre de I'exécution
provisoire de la décision & intervenir.

1. Les faits

Madame , néele 11981, est de nationalité brésilienne.
Elle ne posséde actuellement pas de titre de séjour en Belgique, ayant fait I’objet
d’une décision de refus du statut de réfugié et du statut de protection subsidiaire de
la part du Conseil du Contentieux des Etrangers le 14 juillet 20212,

Madame -estlameérede T . nhé en
Belgique le 20217 et également de nationalité brésilienne et en séjour illégal
en Belgique.

Le pére biologique de lIenfant serait Monsieur . R . de

nationalité belge.

Celui-ci a accepté de se soumettre 3 une analyse d’empreintes génétiques et, 3 cet
effet, des prélévements sanguins ont été réalisés le 13 janvier 2022 tant sur Monsieur
R que sur T 1. par le service des empreintes
génétiques de I'Hépital Erasme.

Celui-ci, aux termes d’un rapport du 7 février 2022, a conclu qu’il existait une
probabilité de 99,99999 % que Monsieur R soit le pere biologique de
Penfant®,

Un rendez-vous aurait ensuite été prévu auprés de I'administration communale afin
que Monsieur R. reconnaisse T mais il aurait refusé de s’y rendre.

*Pidce 3 du dossier de Madame .
? Piéce 4 du dossier de Madame
* Pigce 11 du dossier de Madame
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Madame , précise des lors qu’elle introduira prochainement une
citation en vue de Pétablissement de sa paternité devant le Tribunal de premidre
instance francophone de Bruxelles, tribunal de Ia famille, conformément 3 Varticle
322 du Cade civil,

Madame ! Vit seule avec son fils dans un appartement situé rue
» dont le loyer mensuel est de 895 €4,

Madame _ précise se trouver dans Fimpossibilité de travailler en
raison de sa situation administrative, Elle a toutefols reconnu faire quelques heures
de nettoyage par mois auprés de clients®,

Madame _ La toutefols des difficultés 3 payer ses factures
d’énergie alnsl que son loyer®, ce qui la-cantraint & solliciter des préts auprés de
proches”,

Le 21 octobre 2021, Madame a introduit auprés du CPAS
D'UCCLE une demande d'aide sociale®. Celut-ci lui a refusé 'octroi d'une aide sociale
équivalente au revenu d'intégration au taux famille 3 charge pat Ja décision litigleuse
du 17 novembre 2021,

Il lui & toutefols octroyé diverses aides telles que aide médicale urgente pour elle et
son fils, prise en charge de lait pour son fils et prise en charge du colit du test de

paternité réalisé par le service des empreintes génétiques de I'Hépital Erasme?,

V.  DISCUSSION

1. Larecevabilité de la demande

L'article 71 de la loi du 8 juillet 1976 organique des centres publics d'aide sociale
dispose que

« Toute persohne peut former un recours auprés du tribunal du trovall contre une
décision en matiere d'vide ndividuelle prise a'son égard por le conseil du centre public
d'action sociale ou l'un des organes auxquels le consell a délégué des attributions.

I en-est-de-méme lorsgu'un des organes du centre o lufssé s'écouler, sans prendre de
décision, un délai-d'un mois & compter de la réception de lo demande. Ce délai d'un mols

- prend cours, dans le cos visé & Larticle 58,5 3, alinda Ler, le jour de lo transmission.

Le recours doit & peine de déchiéance étre Introduit dans les trols mois soit de Iy
notifieation de o décision, soit de la date de I'aceusé de réception.

En cas d'obsence de déclsion du centre public d'action sociale dans e délgi prévu ¢
Falinéa 2, le recours doit, d peine de déchéance, étre introduit dans les trols mols de la
constatation de cette gbsence te décision. () »

*Pidce 12 du dosster de Madame:

® Pigce 1-du dossler administratif dy CPAS D'UCCLE.

®Pieces 7 &9 et 143 20 du dossler de Madame

7 Pidce 13 du dossier tie Madame

* Piéce 22 du dossler administratif du CPAS D'UCCLE,

PPidces 2, 3, 5, 7 et 11 du dossler administratif du CPAS D'UCCLE,
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Madame | ; a introduit un recours a I'encontre de la décision prise
a son égard le 17 novembre 2021 par le CPAS D'UCCLE, qui a été notifide 3 une date
inconnue, par une requéte du 24 février 2022.

Par conséquent, le recours de Madame doit étre considéré
comme recevable,

2. La demande d’aide sociale
1. Principes applicables

1.1.

Selon I'article 1%, alinéa 1¢', de Ia loj organique des centres publics d’action sociale du
8 juillet 1976, « toute personne a droit & Faide sociale. Celle-ci a pour but de permettre
a chacun de mener une vie conforme ¢ la dignité humaine ».

Le droit a I'aide sociale est reconnu, a priori, a toute personne sans distinction de
nationalité, de statut ou d’age, pour autant qu’elle réside sur le territoire belge.

Le droit a I'aide sociale et/ou 3 certaines de ses formes est cependant soumis, dans
le chef des étrangers, a certaines limites.

Ainsi et notamment I'article 57, §2, alinéa 17, 1°, delaloi du 8 juillet 1976 limite Vaide
sociale a laquelle peuvent prétendre les étrangers qui séjournent illégalement sur le
territoire a la seule aide médicale urgente.

1.2

Cela étant, « le seul constat d’un état de s€jour illégal au regard de la loi du 15
décembre 1980 reste insuffisant pour en déduire ipso facto qu’il y a lieu de faire
application de I'article 57, § 2 de la loi du 8 Juillet 1976 »19,

En effet, cette disposition ne trouve pas a s'appliquer a I'étranger qui se trouve dans
Fimpossibilité de quitter le territoire pour des raisons indépendantes de sa volonté.
A Végard de cet étranger, le CPAS demeure tenu d’assurer 'aide sociale jusqu’au
moment ot il sera en mesure de quitter effectivement le territoirel.,

Ainsi, le tribunal considére que la qualité de parent d’un enfant belge fait obstacle 3
Fapplication de I'article 57, § 2, de la loi du 8 juillet 1976 organique des CPAS, pour
autant que des liens effectifs soient entretenus entre le parent étranger et I'enfant
belge. De méme, le tribunal, autrement composé, a déja décidé que lorsqu’une
procédure de reconnaissance de paternité avait été initiée par un citoyen belge a
Fégard d’un enfant avec lequel il avait une relation suivie, et dont la mére se trouvaijt

0P, Hubert, C. Maes, J. Martens et K. Stangherlin, « La condition de nationalité et de séjour », in Aide
sociale — Intégration sociale - Le droit en pratique, la Charte, Bruxelles, 2011, p. 121.
" Cass., 18 décembre 2000, Pas., 2000, |, p. 697.
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en séjour fllégal en Belgique, celle-ci se trouvait dans une situation d'impaossibilité
familiale de retour dans son pays d’origine®?,

Dans ce dernier cas en effet, en cas d’aboutissement de cette procédure de
reconnaissance de paternité, 'enfant sera considéré comme belge depuis sa
nalssance, et donc non éloignable.

Dans les circonstances décrites ci-dessus, le refus d’autoriser la. mére a séjourner
avec cet enfant, dont il est dans l'intérét supérieur de rester en Belgique, les priverait
tous deux du droit fondamental ay respect de la vie privée et familiale qui est garanti
par Farticle 8 de la Convention européenne de sauvegarde des droits de 'homme,
selon lequel :

« 1.'Tdute- personne a droit au respect de sa vie privée et familiale, de son-domicile et de
sd correspondance. '

2. 1l ne peut y wvolr ingérence d'une gutorité publique dons I'exercice de ce drolt que
pour autant que cette ingérence est prévie parialoi et qu'elle constitue une mesure qui,
dans une société démocratique, est nécessaire & lo sécufitd hationale, & la shreté
publique, au bien-étre économique du pays, d la défense de I'ordre et o o prévention des

- Infractions pénales, & lo protection de la santé ou de la morale, ou & la protection des
droits et libertés d’autrui ».

Cette disposition interhationale est d’effet direct en droit belge®. Eu raison de la
primauté du droit international sur le droit national, le juge doit écarter'application
de la loi belge si celle-ci s’avére contraire 3 une disposition de droit international
directement applicable, notamment Varticle 8 de la: Convention européenne des
droits de Phomme4,

La portée de I'article 8 de la Convention n'est pas limitée 3 Finterdiction de s’ingérer
dans la vie familiale, mais comporte également des obligations positives dans le chef
deg Etats, en vue de rendre effectif le droit & la vie privée et familiale’s. La Cour
européenne des droits de 'homme I'a énoncé en ces termes dans plusieurs affaires
ol il s’agissait d'apprécier si 'Etat devait; ou non, autoriser le séjour d’une personne
en:vue de lui permettre de mener une vie familiale sur son territoire 1 « Lg Cour
rappelle que Varticle 8 peut engendrer des obligations positives inhérentes ¢ un
« respect » effectif de la vie familiale »16. '

2 Trib. trav. fr. Bruxelles, 22 juillet 2020, R.G. n° 20/1221/A, pigce 22 du dosgier de Madame INACIO:
DE ANDRADE, .

% Cass., 19 septembre 1997, www.cass.be, n® JC979)2,

" Arrét de principe de la Cour de cassation danis Vaffaite Le Ski, 27 mai 1971, Pas., p. 959, ¢t la
Jurisprudence unanime depuis lors. v

“\oyez F. Sudre, « La « construction » par le juge européen du droit au respect de la vie familiale »,
rapport Intraductif au collogue de Montpellier du 22 mars 2002 consacré au drolt au respect dela vie
familiale au sens de [a.Convention Eurapéenne des Droits de I'Homme, publié par Bruylant, collection
Nemesis Droit et Justice, n® 38, p.-37 ;voyer également fa jurisprudence titée par cet auteur ainsi que
CJLCE,, arrét du 13 juin 1979, Marckx du 13 juin 1979, par. 31

18 serét du 21 décembre 2001, Sen / Pays-Bas, www.achricoe,int, § 81 ; arrét du 28 novermnbre 1996,
Ahmut / Pays-Bas, loc. ¢it,, § 63 ; arrét du 19 février 1996, Giil / Sulsse, loc. cit., § 38



R.G.n° 22/651/A 7¢ page

Conformément a cette disposition, le refus d’autoriser une personne de nationalité
étrangere, mére d’un enfant mineur belge ou & propos duquel une procédure en
reconnaissance de paternité a été initié par un citoyen belge, 3 séjourner en Belgique
priverait la mere et I'enfant de leur drolt effectif 3 la vie privée et familiale. Une telle
rupture de l'unité de la cellule familiale serait contraire  I'article 8 de la Convention
européenne précitée.

Dés lors, la mére de I'enfant ne pourrait étre considérée comme « séjournant
illégalement dans le Royaume » au sens de Particle 57, § 2, delaloi du 8 juillet 1976
organique des CPAS, de telle sorte que 'application de cette disposition devrait étre
écartée car elle rendrait impossible I'exercice d’une vie familiale.

De la sorte, le parent concerné aurait droit a I'aide sociale pour autant que son état
de besoin soit établi'’.

2. Application des principes & la présente affaire

2.1.
Il n"est pas contesté que Madame .. setrouve actuellement en
séjour illégal en Belgique, tout comme son fils, T . avec

lequel elle entretient des liens effectifs, puisqu’elle vit avec lui.

Madame demande toutefois que le tribunal constate une
impossibilité familiale de retour tant dans son chef que de celui de son fils.

En effet, elle souligne que le lien de filiation biologique entre Monsieur
R et son fils a été confirmé par les résultats de I'analyse génétique
réalisée le 13 janvier 2022 et que, dans Vintérét de son enfant, elle entend voir le lien
de filiation biologique entre celui-ci et son pere établi sur le plan juridique. Elle se
propose des lors, a défaut de reconnaissance volontaire de son fils par Monsieur
R , d’introduire une citation vue de I'établissement de sa paternité
devant le Tribunal de premiére instance de Bruxelles, tribunal de la famille,
conformément a I'article 322 du Code civil.

Elle soutient qu’ensuite, une fois le lien de filiation vis-a-vis de son pére belge établi,
son fils deviendra automatiquement belge via un mécanisme d’attribution conforme
au Code de la nationalité belge et que dans la foulée, elle pourra introduire une
demande de séjour en tant qu’auteur d’enfant belge conformément a I'article 40ter
de la loi du 15 décembre 1980 sur l'accés au territoire, le séjour, I'établissement et
I'éloignement des étrangers, ce qui lui conférera un titre de séjour.

Madame soutient également que, comme Faccomplissement
de ces démarches suppose sa présence physique ainsi que celle de son fils en
Belgique, l'adoption de décisions d'éloignement du territoire 3 leur égard
constituerait une violation de 'article 8 de la Convention européenne des droits de
'homme.

Y Trib. trav. Bruxelles, 14 juin 2006, inéd. R.G. n® 22786/2005
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Enfin, conformément a Varticle 3 de Ia Convention internationale relative aux drolts
de J'enfant et & Iarticle 22 de la Constitution, Il serait dans Pintérét supérieur de son
enfant de Jui permettre de voir son lien de filiation avec son pére établi, puis de
grandir et de s’épanouir en Belglque, ol vit Monsieur R

2'2.!- .
Le tribunal doit toutefois constater que, dans I'état actuel de la situation :
o Madame o n'a encore entrepris aucune démarche
juridique en vue de faire établir la paternité de Monsieur R a

- -Végard de son fils; , ,
& aucun:lien effectif n’est manifestement entretenu entre Ti @t Monsieur
R’ ~ gelui-ci ayant refusé de le reconnaftre.

lLrie pourrait dés lors 8tre guestion, dans. ces ‘condi‘tions, d'une impossibilité familiale
de retour au Brésil tant dans le chef de Madame que de celui
dé son fils. :

Le tribunal considére en effet que le seul test génétique concluant & la trés grande
p»ro.babil'ité de la paternité bibIOgique de Monsieur R alégarddeT

ne ¢rée aucun lien juridique entre eux, permettant de considérer qu’ll se trouverait
dans 'impossibilité de quitter le territoire belge, tout comme sa mére,

Ce n'est en effet, & tout le moins, que si une procédure de reconnaissance de
paternité était initiée par Monsieur R o . ou gquWune action en
établissement de paternité était entamée a I'égard de ce dernier, qu'il pourrait atre
considéré qu'ily a en 'espéce impossibilité familiale de retour pour T et Madame
e puisque, d’une part, dans Fhypothése. ol cette procédure
aboutirait, 'enfant serait considéré.comme belge depuis sa naissance et que, d'autre
part, en vertu de I'article 1253ter/2 du Code judiciaire, « fes parties sont tenues, dans
toutes . les causes concernant des enfants mineurs, de comparafire en personne &
Paudience d’introduction, ainsi qu’a Paudience -oiy sont discutées les questions
concernant les enfants et aux audiences de plaidojries »,

llseraitalors requis que Madame| 1 séjourneen Belgique pendant
toute la durée de la procédure d'établissement de la paternité a initier & lencoritre
de Monsieur R

Dans: ce cas, corformément dux principes énoncés ci-dessus, le refus d’autoriser
Madame ~ .aséjourneren Belgique priverait celle-ci et son enfant
mineur de leur droit effectif 3 la vie privée et familiale. Une telle rupture de Funité
de la cellule familiale serait contraire  I'article 8 de la Convention guropéenne
précitée, o '

Madame = , i se trouverait donc alors dans une situation
d'impossibilité familiale de retour dans son pays d’origine, et posséderait ainst un
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droit propre au séjour en Belgique, de telle sorte que I'application de Varticle 57, § 2
de laloi du 8 juillet 1976 devrait &tre écartée en lespéce,

Il devrait alors étre conclu que Madame serait titulaire d’un
droit propre a l'aide sociale « générale » visée aux articles ler et 57 de la loi du 8
juillet 1976, pour autant qu’elle réponde aux conditions d’octroi de cette aide.

2.2,

Le tribunal tient & souligner que la situation actuelle est fondamentalement
différente de celles qui ont été jugées dans le cadre de I'arrét de I3 Cour du travail de
Bruxelles du 25 ao(t 2008 et du jugement du Tribunal du travail francophone
Bruxelles du 22 juillet 2020, déposés par Madame i dans le cadre
de son dossier de pigces.

En effet, dans I'affaire soumise 4 la Cour du travail de Bruxelles®®, un citoyen belge
avait reconnu sa paternité envers un enfant mineur dont la mere était en séjour
illégal en Belgique, et I'acte avait &té établi sous réserve de son homologation par le
tribunal de premiére instance, qui avait eu liey entre-temps. Il ne restait dés lors plus
qu’a obtenir la transcription de ce jugement par I'Officier de I'état civil compétent.

Par ailleurs, dans I'affaire soumise au Tribunal du travail francophone de Bruxelles??,
un citoyen belge avait, dans le cadre d’une attestation, exprimé son intention de
participer a I'éducation de sa fille née d’une mére en séjour illégal et, en outre, la
procédure de reconnaissance de I'enfant était en cours, le dossier de reconnaissance
ayant été adressé au Procureur du roi pour avis. Monsieur déclarait par ailleurs
rendre régulierement visite 3 sa fille et participer a son éducation.

La situation soumise au tribunal de céans n’est donc absolument pas assimilable 3
ces deux espéces.

2.3.

Des lors, pour ce qui concerne le passé, il ne pourrait &tre question de reconnaitre
une impossibilité familiale de retour ou méme une impossibilité administrative de
retour dans le chef de Madame )u de son fils de telle sorte que,
puisqu’ils se trouvent en séjour illégal en Belgique, ils n’ont pas droit 3 une aide
sociale financiére en application de I'article 57,82 delaloi du 8 juillet 1976.

Pour ce qui concerne I'avenir, comme vu ci-dessus, ce n’est que si une procédure de
reconnaissance de paternité était initiée par Monsieur R , oU qu’une
action en établissement de paternité était entamée a égard de ce dernier, qu'il
pourrait étre considéré qu’il y a en 'espece impossibilité familiale de retour pour
Théo et Madame

L’état de besoin de Madame st par ailleurs établi, puisqu’elle
n’a pas de ressources en raison de sa situation administrative, hormis celles issues de

8 pigce 21 du dossier de Madame
¥ pidce 21 du dossier de Madame
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quelques heures de nettoyage par mols auprés de clients®, et qu’elle a des difficultés
a payer ses factures d'énergle ainsi que son loyer®, ce qui I'a contrainte & solliciter
des préts aupras de proches?,

Le CPAS P'UCCLE reconnaft d’ailleurs cet e‘etat de besoin, puisqu’il lui actroie, alns
qu'a son fils, I'aide médicale urgente, ainsi que Ia prise en charge de lalt pour son
enfarit.

Compte tenu de ces éléments, il apparaft adéquat d’octroyer & Madame:
, _une aide sociale équivalente au revenu d’intégration sociale au taux
Tarmlle a charge a dater du prononce du présent Jugement tout en conditionnant

expressément cet octrof l’mltlatlon d’une procédure de reconnaissance de
paternité par Monsleur R‘ ~ou d'une getlon en établissement de
paternité par Madame: ' alégard de ce dernier.

3. Lesdépens

En- Vertu de l’arttcle 1017, ahnea 2, du Coda judmialre les depens dmvent Btre
supportés par le CPAS D’UCCLE.

Quant a l’mdemmte de procedure le: CPAS D’ UCCLE n oppose aucune contestatlon en:
ce qui conceme le montant de 284,23 € liquidé par Madame _

Par ailleurs, conformément & la loi du 19 mars 2017 instituant un fonds budgétaire
relatif & l'aide Jurnd:que de deuxreme ligne, ilyalieu de majorer les dépens de 22,00
€ Atitre de contribution au fonds: budgétaire relatif & I'aide juridique de deuxieme
ligne.

4. Lademande d’exécution provisoire

Madame ! , ‘demande au tribunal d*exclure toute caution et tout
cantonnement dans le cadre de Vexecutlon provisoire de la decrsmn

Saufles exeeptlons prévues par laloiou saufsile juge, d'office oua la demanded’ une
des partles, en decnde autrement moyennant une décision spemalement ‘motivée,
sans préjudice de l'article 1414, les jugements ‘définitifs sont exécutoires par
Provision nonobstant appel et sans garantie si le juge n'a pas-ordonné qu'il er sojt
constltue une. (artlcle 1397 ahnea Ier du Code judiciaire).

Selon les artxcles 1404 et 1406 du méme Code, sauf pourles créances alimentairas,
le cantonnement est de droit et le juge ne peut décider qu'il nly a pas liey 2
cantonnenient pourtout ou partie des condamnations qu'il prononce que stle retard
apporte au reglement expose le créancier 3 un prejudlce grave.

Ed Piéce Teh dasmer administratif du CPAS D’UCCLE,
M bidtes 78 9 6t 143 20 du dossier de Madame
2 pidce 13 du dossler de Madame
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Par un arrét du 17 décembre 2009, la Cour constitutionnelle a dit pour droit que
« interprété en ce sens que I'exclusion de la faculté de cantonner qu’il prévoit pour les
créances de caractere alimentaire ne s’applique ni aux créances d’aide sociale, ni aux
créances de revenu d’intégration sociale, Iarticle 1404 du-Code judiciaire viole les
articles 10 et 11 de la Constitution » et inversement que « Fexclusion de la faculté de
cantonner qu’il prévoit pour les créances de caractére alimentaire s’appligue aux
créances d’aide sociale et aux créances de revenu d’intégration sociale, I'article 1404
du Code judiciaire ne viole pas les articles 10 et 11 de la Constitution »*. La Cour a
considéré que « Les justiciables qui ont obtenu la condamnation du centre public
d’action sociale a leur servir, selon le cas, un revenu d’intégration ou une aide sociale,
se trouvent dans une situation de nécessité constatée par la décision du tribunal du

“travail qui reconnait précisément leur besoin des allocations en cause pour pouvoir -
mener une vie conforme a la dignité humaine. Le secours qui doit leur étre accordé
revét donc, par définition, un caractére vital et urgent »%*,

Le tribunal fera en conséquence droit & la demande de Madame |
d’exclure toute caution et cantonnement dans le cadre de I'exécution provisoire de
la décision, T

PAR CES MOTIFS,
“LE TRIBUNAL,
Statuant contradictoirement,

Vu la loi du 15 juin 1935 concernant 'emploi des langues en matiére judiciaire,

Aprés avoir entendu l'avis partiellement conforme de Madame Estelle RASSON,
Substitut de I’Auditeur du travail, donné verbalement a audience publique du 5 mai
2022,

Déclare que le recours est recevable et partiellement fondé ;

Condamne le CPAS D’UCCLE a octroyer & Madame , a dater du
prononcé du présent jugement, une aide sociale équivalente au revenu d’intégration
sociale au taux famille & charge, sous condition de I'initiation d’une procédure de
reconnaissance de paternité par Monsieur R 'égard de T
~fu d’une action en établissement de paternité par Madame -
a son égard ;

Condamne le CPAS D’UCCLE aux entiers dépens de Pinstance, liquidés par Madame

a la somme de 284,23 € a titre d’indemnité de procédure, ainsi
qu’au paiement de la somime de 22 € 4 titre de contribution au fonds budgétaire
relatif a 'aide juridigue de deuxiéme ligne ;

Exclut toute caution et cantonnement dans le cadre de V'exécution provisoire du
présent jugement.

3, ¢, 17 décembre 2009, arrét n° 197/2009.
24 Considérant B.8.1.
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~ Ainsi Jugé par [a 15e chambre du Tribunal du travail francophone de Bruxelles &
- laguelle étaient présents et siégeaient :

 Monsieur CLAESSENS Jéréime, Juge,
~ Madame PHILIPPE Laurence, Juge social employeur,
- Monsieur ETIEN Thierry, Juge social employg,

Et pronor‘i:cé en a:u_diénvce publiquedu - 9 .pp. 2009 - alaquelle Iétavit présent :

Monsieur CLAESSENS lérome, - Juge,
asslsté par Madame DESTREBECQ Fabienne; Greffier delegue

Juges sotiaux

Greffiar,




