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Cour du travail de Liége, division Namur — 2014/AN/184 N° d'ordre @

T EN CAUSE :

Maitre Karl STEINIER avocat, dont I'étude est établie 3 5004 BOUGE rue des Faucons, 61

1962, dom|c1 cilié ¢ dé son vivant 2

e _ ' . _ i apres de5|gne par ses initiales

—— :?'T'-'Mgzn_sieur.A.R.. = RS .
B - Madame K D .née le 1965 domlcmee a
Partles étant deblteurs en mediation de dettes seule Madame k D ‘cofnparaissant

deSIgnee dans cet arrét par ses initiales K.D.
CONTRE :

1. MOBISTAR SA, dont le siége social est établi 4 1140 BRUXELLES, rue Colone! Bourg, 1483,

partie intimée défaillante,

2. REGION WALLONNE Taxes et redevances, dont le siége social est établi a 5100 JAMBES

{NAMUR), Place de la Wailonnie, 1 Bat i,

-partie intimée défaillante, .

3. Adminsitration_Communale de Sambreville, dont le siége social est établi & 5060
_ SAMBREVILLE, Hétel de Ville, ,

partie intimée défaillante, e ’ : G

4, Recette des Contributions, dont le suége socral est établi 3 5030 GEMBLOUX, rue Buisson

ST Guibert, 1,
partie intimée défaillante,
5. EULER HERMES SA, dont le siége social est établi a8 1000 BRUXELLES, Avenue des Arts, 56,

partie intimée défaillante,
6. UNIVERSUM INKASSO, dont le siége social est établi 8 9100 SINT-NIKLAAS, Postbus, 109,

partie intimée défaillante,
7. CHR VAL de Sambre, dont |e siége social est établi @8 5060 AUVELAIS, rue Chére Vaie, 75,

partie intimée defalllante,
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" 8. FEDERATION MUTUALITE SOCIALISTE, dont le siége social” est établi 3 5002 SAINT-

SERVAJS Chaussée de Waterloo, 182,

. partle intimée défaillante,

‘9 ANQUE DE LA POST E, dont le 5|ege soc1a| est etablu a. 1000 BRUXELLES Bd. Anspach,

o partle mtrmée défaillante, SRR

10. Recette TVA 2éme Bureau, dont le 5|ege socnai est établi & 5000 NAMUR, rue des

Bourgems, 7 B74, o e e
Partle intimée défaillante,

11 AlE scrl, dont |e siege socnél est. etabh 4 6240 FARCIENNES,_rue Slfrlde Demoulin, 389,

partle intimée défaillante,
12. LE FOYER TAMINOIS, dont le siege soaal est établi 3 5060 SAMBREVILLE rue Nuits St

~ Georges, 16 Cbte 9,
~ partie intimée défaillante,

13. ¢ H domiciliée a
partie intimée défaillante,

L. INDICATIONS DE PROCEDURE

Vu en forme réguliere les pidces du dossier de la procédure a la cléture des débats,
notamment :

- L'ordonnance de cldture, décharge et terme du plan de réglement amiable rendu te 5 décembre 2014

par le tribunal du travail de Lidge, division Namur.
- la notification de cette ordonnance faite le 12 décembre 2014.

- ' tarequéte d'appel déposée le 26 décembre 2014 au greffe de |a cour

. LA PROCEDURE DEVANT LA COUR

Par sa requéte d’appel regue le 26 décembre 2014 au greffe de la cour, le médiateur a agi
pour que soient corrigées selon les griefs contenus dans I'acte d’appel « des erreurs de fait et
de droit », en cela que le tribunal :

- aautorisé le médiateur de dettes 3 distribuer la somme de 3.080,77 € aux créanciers
propres a Madame K.D.
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e

contractuelles et frais des créances admises a la procédure de régiement collectif de
S dettes, le principal des créances ayant été apuré. _

La cause a été introduite devant la cour lors de son audience du 12 janvier 2015, au cours de
o IaqueIIe seuie Madame K.D. et le médiateur de “dettes ont comparu, pour demander la
~ confirmation de la cldture de la procedure, en constatant qu’aucune somme ne pourra étre
- dnstrlbuee aux créanciers propres a Madame K D. ien sorte qu’il faut Iw accorder la remise

- aaccordé 3 Monsleur A.R. et 3 Madame K.D. une remise totale en intéréts, pénalités

Ir'q

IIl. EXAMEN DE LA CAUSE SOUMISE A LA COUR

Les circonstances de la cause sont les suivantes: - - ——

- 27 avril 2006 : Monsieur A.R. et Madame K.D. ont été admis a la procédure de réglement collectif de
dettes le 27 avril 2006.

- 17 septemhbre 2007: un procés-verbal de carence fut déposé, en raison de difficultés muitiples
consécutives 3 la séparation des débiteurs en médiation, de I'évolution de leur situation, et des
difficuités liées a la réalisation d'un immeuble,

- 16 septembre 2008 : le médiateur de dettes déplora dans un courrier que les choses progressaient « &
un train de sénateur ».

- 5janvier 2009 : le tribunal du travail autorisa A.R. 3 liquider le régima matrimonial avec sa premiére
épouse, Madame H.C.

procédure, alors que Yinventaire de ce dossler n’en falt méme pas état. Le plan de réglement amiable
a été homologué par le tribunal du travail de Namur, en tenant compte du divorce des déhiteurs

admis a la procédure.

- 26 avril 2012 : le tribunal du travail recolt une requéte { en cléture de réglement collectif de dettes
datée du 11 juillet A20111. le’ médiateur de dettes renseigne lui-méme que la cléture peut &tre
ardonnée au motif que les créanciers communs et propres aux deux débiteurs en médiation ont été
payés ou peuvent I'étre. Le principal des dettes propres & Monsieur A.R. et les dettes communes a été
totalement remboursé le 3 février 2010. Il peut en effet &tre mis fin au réglement collectif de dettes
de Monsieur A.R. Concernant les dettes propres a Madame K.D., le médiateur de dettes rédigea sa

Lalors que e médiateur de dettes signa le 11 juillet 2011 la requéte de cléture, le daossier de la procédure
établit qu'elle ne fut recue ou déposée que le 26 avril 2012, et encore dans le cadre d'un rappel le 28 avrll

2014,
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requéte en cloture, pour gue le solde du comptéde la médiation serve au réglement de la totalité du
principal des dettes de celle-ci, soit 484,17 € dus i la société MOBISTAR d'une part, et encore 1.302,50
€ et 1,.294,10 € a la BANQUE DE LA POSTE..

- 28 avril 2014 : rappel du médiateur de dettes éralgnar'jlt'une perte de ia requéte en cldture.

de trols ans aprés la requéte precntee

- 5 décembre 2014 : le tribunal ne rendit son ordonnance de ciéture que le 5 décembre 2014, soit plus”

Iv. RAPPEL DU PRINC!PE DE CONTROLE DE LA PROCEDURE

« Le train de sénateur » observe pa

procédure...en droit § T e

Cet enlisement est anormalement préjudiciable aux parties a la procédure.

N
f
|
|

Il doit &tre rappelé que la procedure de’ reglement collectif de dettes est soumise au contrdle

du juge®.

§'ily a lieu de mettre un terme & une procédure caractérisée par le retard constaté entre la
demande de cl6ture et I'ordonnance de cléture, il ne convient pas de réaliser cet objectif
élémentaire et justifié pour les parties, en falsant 'impasse sur le droit applicable a une
situation anormale et tellement dispendieuse que le retard empéche désormais I'exécution
du plan homologué, alors que ¢ cela fut possuble en 2011, '

Les circonstances sont navrantes pdui' les débiteurs en médiation et pour leurs créanciers.
Elles n'autorisent toutefois pas une résolution aléatoire et de pure convenance, au préjudice
des régles, et en particulier des créanciers MOBISTAR et BANQUE DE LA POSTE.

Le litige ne se résume en effet pas & la taxation des frais et des honaraires dus au médiateur
de dettes puisque le plan homalogué n’a pas été respecté 3.1l ne peut étre cléturé.

V. MODALITES LEGALES DE RESOLUTION

L'acte d’appel précise clairement que le médiateur a « agi en qualité de médiateur de
dettes ».

Le médiateur de dettes n’étant pas partie, I'appel n’est pas recevable®, Nifeu Monsneur A R.
ni Madame K.D. ne sont parties appelantes.

2 Article 1675/17 par.3 du Code judiciaire

Voir : C.ANDRE, Le terme du réglement collectif de dettes, in Le reg!ement collecﬂf de dettes, HUBIN et
C BEDORET ( dir.), Commission Université Palais, vol, 140, LARCIER, 2013, , p. 238

3 En ce sens : C.trav.Lidge, 14"™ ch., 24 févrler 2014, R.G. n* 2014/101, J.L.M.B., 14/481, cité par M.WESTRADE,
J.-C. BURNIAUX, C.BEDORET, Reglement collectif de dettes, inédits de Jurisprudence, J.L.M.8., 2014/19, p.907.
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R Les r&gles applicables a cette procédure précisent les modalités de résolution de sembiables
situations, et cela a été méconnu. :

- le plan homologué : les diverses causes de retard concernant pour une part le
médiateur de dettes et pour une part bien plas con5|derable le tribunal ont pour - - -
résultat comptable - s0us, réserve de vérification - d’empécher I’executlon du plani St
homologué Il ne peut étre questlon de méconnaitre le plan | - o

= collectif de dettes, sous-réservezdes stipulations du plan. Aucune-de ‘ces-hypothésess=====—
n'est vérifiée : il ne peut étre question d'un terme au plan puisqu’il n'a pas été

totalementexécuté | .
- Larticle 1675/14 du Code judiciaire précise que si des difficultés entravent
Félaboration ou exécution du plan {..) le médiateur de dettes fait ramener la cause
devant le juge par simple déclaration écrite ou adressée au greffe.
La nature du probiéme a résoudre est a I'évidence une difficulté a régler, et le médiateur de

dettes avait — et conserve — cette passibilité, car la cause sera renvoyée en l’etat au tribunal
en vue de régler cette dlfflculté

~VI. 'ECONOMIE GENERALE DE LA PROCEDURE

C'est a juste titre que le médiateur de dettes reléve que I'ordonnance de clture ne peut
étre exécutée puisque le tribunal a ordonné la distribution d’'une somme de 3.080,77 € aux
créanciers propres de Madame K.D., alors que les demandes de taxation du medlateur de
dettes comptablllsent ‘des montants supérieurs au solde disponible.

En effet, 3 la date de I'ordonnance de cldture du tribunal, le compte de la médiation n’était
plus crédité que d’un_montant de 2.074,59 €...dont a déduire les_ultimes taxations
demandées par le médiateur de dettes pour un montant évalué par le tribunal a 4.200,76 €,

en sorte qu’il n'y a plus de disponible a distribuer aux créanciers propres de Madame K.D.

‘Il y a donc une erreur comptable qui requiert une correction.

La comptabilité tenue par le tribunal n’est pas motivée et pose probléme :

*Comp. en ce sens : H.BOULARBAH et F .LAUNE, Les parties & la procédure de réglement collectif de dettes, in
Actualités de drolt social, revenu d'intégration sociale, activation chémage et réglement collectif de dettes,
J.CLESSE et M.Dumont { dir.), Commission Université Palais, vol.116, ANTHEMIS,2010, p.200.

[ pace  01-000000A4S10-0006-0009-01-01-4 |
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. - Alors que le médiateur de dettes met en évidence devant la cour que le solde du compte ne permet-|——- -
‘pas le palement en principal des dettes de Madame K.D., soit 3.080,77 €, il faut observer que le rappel
. qu'il adressa le 28 avril 2_014_n‘é nullement été actualisé, créant ainsi les conditions d’une confusion
“ comptabie sur le solde encore dispbhib!e, compte devant bien sdr étre tenu des honoraires dus. s B

- larequéte en taxation du’ 14 fé\mer 2008 2 été taxée par un jugement du 28 fevrler 2008 pour le

montant demandé de 3 078 87 €

- larequéte en taxatlon du 28 avrll 2014 porte sur une demande complémentaire de 703,60 €, cette

— - - requéte précisant-en outrevque fe médiateur aurait pergu 3.078,87 € et 1.500,00 €

- seralt donc da selon les demandes de taxation : 3.078,87 € (taxd) + 621,54 € {taxé)+ 2.095,19 € (non
” ' taxé) ¥977,24 € (iiGitaxé) + 703,60 € ( non taxé) = 7476,44 € T

- Le médiateur de dettes précise avoir pergu 1.500 € + 3.078,87 €=4.578,87 €

- lLa formule comptable retenue par [e tribunal selon laquelle Il taxe la somme idg 4.200,76 €, & ti_tré
| définitif, pour solde, 3 déduire des prélévements effectués par le médiateur devrait &tre justifiée.

| ' - En précisant en outre que la somme de 2.043,36 € sera payée par préférence au moyen du disponible
se trouvant sur le compte de la médiation tandis que le solde sera recouvré par. une demande aupres

du Fonds de Traitement n’est pas adéquate.

- Elle est certes formellement conforme a Varticle 1675/19 par.2, sous la réserve gue la motivation
requise par les alinéas 5 et 6 de ce paragraphe n’est pas satisfaisante puisque le calcul des sommes
dues n’est pas jus_tifié en raison du motif qui précéde.

_VII_CONCLUSIONS _ T

La cour réitére ses regrets pour les conséquences de cette procédure vis-a-vis des parties,
plus particulierement pour Madame K.D. et pour ses créanciers.

Il doit &tre bien compris que des erreurs ne se corrigent pas par d’autres erreurs en
droit...lesquelles seralent préjudiciables aux créanciers qui ont accepté un plan de réglement

amiable.

Les modalités de résolution de ce litige sont expressément prévues par le droit.
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Nonobstant le fait que le'tribunal du travail a rendu une ordonnance, la difficulté relevée par
le médiateur de dettes est ex-press:ément visée par 'article 1675/14-par;2 al;3 du Code
judiciaire, puisqu’il est établi que les confusions relevées par la cour empechent I'exécutlon
etla clbture du pian ‘ B

Le Iégls!ateur a orgamse une procédure qui demeure au role du tnbunal celun -ci ayant 3
régler Ies dnfﬁcultes nées au hiveau de la premiére mstance, smguhérement dans les

__Enoutre, Ies contrad|ct|ons comptables expressément mises en ewdence dans les motifs qui_ _

precédent sous le pomt Vi de cet arrét, peuvent aussi etre le ‘cas -échéant corrigées ou
interprétées sur la base des articles 793 et 794 du Code judiciaire.

Le dossier soumis & la cour autorise encare deux observations.

La premlére est qu’il convient que la cldture d’un plan de réglement amlable se fasse apres
vérification aupres des créanciers de leur accord.

La seconde est la vigilance qui s'impose 3 tous les acteurs de la procédure pour garantir
I'objectif de célérité poursuivi par le législateur.’

DISPOSITIF

PAR CES MOTIFS,
LA COUR,

Apres en avoir délibéré,

Vu les dispositions de la loi du 15 juin 1935 sur "emplol des langues en matiére judiciaire et
notamment son article 24 dont le respect a été assuré,

Statuant conformément 3 I'article 1675/16 par.3 et par.4 al ;2 vis-3-vis de la débitrice en
médiation présente, et par défaut, non susceptible d’opposition, vis-a-vis des parties ne
comparaissant pas et n’étant pas représentées,

5 C.ANDRE, op.cit.
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En présence du médiateur de dettes, . L

Dit I'appel du médlateur de dettes irrecevable |

- Renvoie Ia cause en I’état au tribunal du travail de Liége, division Namur, la cause: y étant

RSASR -S -

toujours lnscrlte conformement 3 I'article 1675/14 par.2 du Code judlaalre

artlcle,1675/16 du

Ordonne Ia notlflcatlon de cet arrét sous plljudrmalre par appllcatlon de l’

~M."Joél"HUBIN; Conseiller faisant fonction de Président, qui 'a‘assisté‘a'UX“débats‘de"_la‘cause
et délibéré conformément au prescrit Iégal, assisté de Monsieur Frédéric ALEXIS, Greffier,

Le Greffier e Président

et prononcé en langue frangaise en chambre du conseil de la 14éme Chambre de la Cour du
travail de Liége, division NAMUR, au Palais de justice de Namur, place du Palais de Justice, le
VINGT-SIX JANVIER DEUX MILLE QUINZE CINQ par le Président,
assisté de Monsieur Frédéric ALEXIS , Greffier

Le Greffier . ' Le Président
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