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SECURITE SOCIALE DES TRAVAILLEURS SALARIES - appel Bureau d'aide Juridique
Arrét contradictoire |
Définitif

Natification par pli judicialre (art. 580, 2° C.J.)’

Aul

partie appelante au principal et intimée sur Incident,
comparaissant en personne,

cohtre

7 ] : ] 5, BUREAU D'AIDE JURIDIQUE,
dont Ies bureaux sont établis 3 1000 BRUXELLES, Place Poelaert 1,

partie intimée au principal et appelante sur incident,

représentée par Maltre GILOT A. loco Maitre ROLAND Alain, avocat 3 1082 BRUXELLES,

Vu la loi du 10 octobre 1967 contenant te Code judiclaire;

Vu la loi du 15 juin 1:‘.?35 sur I'emploi des langues en matitre judiclalre;
VU le jugement prononce le 27 novembre 2014,

Vu la requéte d’appel regue au greffe le 5 janvier 2015,

Vu Pordonnance du S février 2015 actant les délais de conclusions et fixant la date de
l'audience,
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Vu les conclusions déposées pour I'Ordre des Avocats, le 5 mars 2015 et pour Monsleur du
, le 16 avril 2015,

Vu Ie’sl conclusions de synthése déposées pour 'Ordre des Avocats, le 7 mai 2015 et le 18
avri} 2018,

Entendu les parties 3 Paudience du 20 avril 2016,

Entendu Monsieur M. PALUMBO, avocat général, en son avis oral auquel Il n’a pas été
répliqué,

1. Monsieur du a bénéficié de I'aide Juridique de seconde ligne. Me
Yves FLAMAND a été désigné en 2012 pour une procédure de divorce et de liquidation
partage,

Me FLAMAND a, en mars 2014, introduit une requéte en retrait de I'aide Juridique.

2. Le 28 avril 2014, le BAJ 3 décidé de mettre fin 3 I'aide juridique gratuite, pour les
motifs suivants :

« L'aide juridique a été accordée a Monsieur du le 24 février 2012 ainsi
que le 5 octobre 2012, sur foi d'une attestation de palement des allocations de
chémage., _
Monsieur du | a également bénéficlé d'une décision du Bureau
d'assistance judicigire du 11 mars 2013 i accordant [l'assistance Judiciaire
partiellement gratuite et relevant I perception d'cllocation de chémage d'un
montant de 1.107,81 Euros (CAPAC-janvier 2013),
L'avocat Yves Flamand a constaté dans un procés-verbal d'audition & la police de
Bruxelies-Caplitale Ixelles le 22 janvier 2011, qu'a la question concernant ses revenus,
Monsieur du a Indiqué «A part ceux du chémage, des achats et des
ventes d'antiquité & mon compte propre. En chiffres, je peux vous dire que c'est
faible. Cela avoisine 30.000 Euros pour 2011, »
Le Bureau d'aide Juridique constate qu'a aucun moment, ni au moment de solliciter
l'alde juridique ni au moment de solliciter I'assistance judiciaire, Monsieur du

n'a fait état d'un revenu de 30.000 Euros pour I'année 2011.
Le BAJ est sans indication aucune concernant la hauteur des revenus génédrés par
cette activité paraiiéle ni pendant I'année 2012 ni pendant 'année 2013.
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Le président du BAJ estime que trouve & s'appliquer I'article 508/20 alinéa 3, I'aide
ayant été accordée & lg suite de fausses déclarations ou obtenue par d'autres
moyens frauduleux,

Dans ce cas, le bureau dresse 'état des frais et honoraires que I'avocat peut encore
réclamer au bénéficiaire,

Il échet donc de retirer I'aide juridique accordée & Monsieur du . »

Monsieur du a contesté cette décision par une requéte regue au greffe du
tribunal du travail, le 21 mai 2014.

3. Par jugement du 27 novembre 2014, le tribunal du travaill a déclaré le recours
recevable mais non fondé.

Monsieur du a fait appel du jugement par une requéte regue au greffe de la
cour, le 5 janvier 2015. '

M OBJET DES APPELS
4, Monsieur du demande a la cour du travall de réformer le jugement.
Selon le dispositif de ses conclusions; il demande de dire « qu'il n’a pas eu Vintention de

frauder, ayant été tenu dans Iignorance des procédures et de la jurisprudence par le BAJ et
Maitre Yves FLAMAND ».

5. L'ordre des avocats demande 2 [a cour du travall de confirmer le jugement et de
débouter Monsieur du ! de son appel et de déclarer son appel incident
fondé.

Il demande en conséquence que Monsleur du | soit condamné & payer 1.320

Euros 3 titre d’indemnité de procédure, par instance.

Hl.___ DISCUSSION.

die Monsleur dit PARC LOCMARIA

6. L'artlcle 508/13 du Code judiciaire dispose que :

« L'oide juridiqgue de deuxiéme ligne peut étre porticllement ou entiérement
graotuite pour les personnes dont les ressources sont Insuffisantes ou pour les
personnes y assimilées. -
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Le Roi détermine par arrété délibéré en Conseil des Ministres le montant de ces
ressources, les piéces justificatives & produlre ainsi que les personnes assimilées &
celles dont les ressources sont insuffisantes.

Le bureau vérifie si les conditions de gratuité sont remplies.

Le bureau conserve une copie des piéces. »

En exéeution de cette disposition, les arrétés royaux du 18 décembre 2003 et du 26 avril
2007 précisent les conditions d'octroi de I'aide juridique entiérement ou partiellement
gratuite. :

Les articles 1 et 2 de I'arrété royat du 18 décembre 2003 précisent les seulls d'accés pour
obtenir 'aide juridique gratuite ou partiellement gratuite.

Il résulte de larticle 1, § 1%, alinéa 3 de cet arrété royal que, pour la détermination du
revenu, il est tenu compte des charges résuitant d'un endettement exceptionnel ainsi que de
tout autre moyen d'existenice, 2 I'exclusion des allocations familiales.

7. L'analyse des extraits de compte réalisée en premigre instance a permis de confirmer
Fexistence de rentrées financidres plus importantes que les allocations de chémage et
portant le total des moyens d’existence de Monsieur du, . largement au-
dessus des plafonds de revenus fixés pour Yectroi de I'aide juridique entidrement ou
partiellement gratuite.

Pour les années 2011 & 2013, le tribunal a constaté que Monsieur du | a
pergu:

- en 2011, 12.088 Euros a titre d'allocations de choémage et 16.629,27 Euros de
rentrées financiéres diverses;

- en 2012, 13.352,50 Euros a titre d'allocations de chémage et 20.984,57 Euros issus
de rentrées financiéres diverses, ainsi que des Indemnités pergues dans le cadre d'un
litige POSECO;

- en 2013, 12.842,39 Euros A titre d'allocations de chémage et 16.700,32 Euros issus
de rentrées financiéres diverses.

Le relevé des opérations sur un compte ING falt, quant 3 lui, apparaitre un montant total de
108.484,17 Euros pour les 3 années. |l s’agiralt, sefon Monsieur du | y du
produit de la vente de son patrimoine.

Ces informations sont convergentes avec ce que Monsieur du 3 déclaré lors

d'une audition de police, a savoir qu’il avait bénéficié en 2011, des revenus issus de I'achat
et de Ja vente d'antiquités, représentant, pour l'année 2011, environ 30.000 Euros; il ne

r- PAGE UL-[IUEIUU‘WSSJ.U-DDUE-UDIJ‘i-EI].-[IL-'I—I




Cour du travall de Bruxelles - 2015/A8/3 ~ p.6

X e CER B .

parait donc pas crédible que cette déclaration n'aurait été faite que dans le seul but de
rassurer sur sa situation financiére.

8. Le présent litige porte sur la qualification & donner & ces revenus, au regard de
V'arrété royal du 18 décembre 2003,

La cour estime que les revenus additionnels évoqués cl-dessus, en ce compris les produits de
la vente de blens privés, constituent des moyens d'existence et doivent donc étre pris en
compte pour I'application de cet arrété royal qui en visant les moyens d’existence, a une
portée trés large.

Le fait que ces revenus ne sont pas consldérés comme professionnels et ne seraient pas
imposables, ne fait pas obstacle 3 leur prise en compte.

De méme, le fait que ces revenus ne seralent pas incompatibles avec les allocations de
chBmage ( - ce qul en I'absence de contrdle effectué par FONEm, ne peut &tre considéré
comme certain - )} est également sans incidence pulsque pour la définition des revenus,
l’arrété royal du 18 décembre 2003 ne se référe pas 2 la réglementation du ch6mage mais a,
au contralre, une portée autonome.

9, Dans la mesure ol fe présent litige concerne uniquement la question du montant des
ressources permettant d’accéder 4 I'aide juridique et la qualification Juridique & donner 3
certaines ressources, c’est vainement que Monsieur du . évogque de
prétendues fautes dans le chef de I'Ordre des avocats et/ou du consell qul lui avait été
désigné.

Ces fautes, dont Ia réalité n’est pas démontrée, ne pourraient avoir d'incidence sur I'lssue du
présent {itige.

Pour le mé&me motif, la question de savoir si Monsieur dul a agi avec ou sans
intention frauduleuse, est sans incidence.

Enfin, c’est vainement que Monsieur du | évoque le fait que dans un autre
arrondissement judiciaire, Il aurait obtenu I'aide Jjuridique de seconde ligne : il ne démontre
Pas que la décision prise par cet autre bureau d’aide juridique a été prise en connaissant
Pexistence des ressources additionnelles évoquées dans le cadre de la présente procédure.

10.  Tenant compte des moyens d’existence évoqués au point 7 ci-dessus, Il y a lleu de
considérer que Monsieur du i ne répondait pas aux conditions de F'aide
juridique entiérement ou partiellement gratuite.

Dans ces conditions, 'appel de Monsieur du .’ est pas fondé.
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11.  L'Ordre fait appel du jugement, en ce qui concerne la charge des dépens.

I conteste I'application de I'article 1017, alinéa 2, du Code judiciaire qul précise que «la
condamnation aux dépens est toutefois toujours prononcée, (...) , 3 charge de F'autorité ou
de |'organisme tenu d'appliquer les lois et réglements prévus aux articles {579, 6°,} 580,.581
et 582, 1° et 2°, en ce qui concerne les demandes Introduites par ou contre les assurés
soclaux ».

12.  Pour I'application de l'article 1017, alinéa 2, on définit les assurés sociaux par
référence 2 I'article 2, 7°, de la loi du 11 avri! 1995 visant 3 instituer la Charte de 'assuré
sacial.

Au sens de cet article 2, 7°, les assurés sociaux sont « les personnes physiques qul ont droit 2
des prestations soclales, qul y prétendent ou qui peuvent y prétendre ».

Or, l'aide juridique n’est pas une prestation sociale, au sens de la Charte de I'assuré social :
elle n’est pas visée & l'article 2, 1° de la Charte tandis que 'Ordre des avocats n'est pas
mentionné parmi les institutions visées a |"article 2, 2°.

13.  la demande d'aide juridique n'étant pas une demande introduite par un assuré
social, l'article 1017, alinéa 2, du Code judiciaire, n"est pas applicable au présent litige. '

Le tribunal aurait donc dQ, conformément 2 I'article 1017, alinéa 1, condamner Monsleur du
' :au paiement des dépens puisqu'il a succombé,

L'appel incident est donc fondé, en son principe.
A la demande de Monsieur du . qui évoque sa situation financiére et la

nature particulliére du contentieux, I'indemnité de procédure doit &tre fixée au montant
minimum prévu pour une demande non évaluable en argent, soit 82,50 Euros par instance.

POUR CES MOTIFS,
LA COUR DU TRAVAIL,
Statuant contradictoirement,

Aprés avolr entendu |'avis du Ministére public,
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Dit I'appel principal recevable mais non fondé,
Dit Vappel ‘lncident fondé,

Confirme e jugement sous la seule réserve que les dépens dolvent &tre mis a charge de
Monsieur du .

Condamne Monsieur- du aux dépens fiquidés & 82,50 Euros A titre
d'indemnité de procédure, par instance.,

Ainsi arrété par :

Jean-Frangols NEVEN, conseiller, _
‘DcminiQUéfQETHiﬁg, conselller social au titre d'employeur,
Bernard MARISCAL, conseiller social au titre-d'employé,
-Assistés de ::

Alice DE CLERCK, greffier

Dominique DETHISE, Bernard MARISCA}
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et prononcé, en langue frangaise 2 I'audience publique de la 88me Chambre de la Cour du
travall de Bruxelies, le 18 mai 2016, ol étaient présents :

lean-Francols NEVEN, conseiller,

Allce DE CLERCK, greffier

Alice DE CLERCK,
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