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EYLYRSpray

ACCIDENTS DU TRAVAIL

'Arré_; éqntradictoiré,

En partie définitif,

Réserve 4 statuer pour le surplus,
Renvoi au rbie harticulier.

En cause de: )
COMMUNE DE SAINT-GII.LES,
' représentée par son college des Bourgmestre et Echevins,

o ﬁdont les bureaux sont établis 3 1050 BRUXELLES Hétel communal Place Maurice Van

n _Meenen, 39

N

o Appelante au prmcupal‘
' 'lntlmée su‘r mcident , S S
|ssant par son consell Maltre LOUMAYE Frédérlc, avocat a 1180 BRUXELLES

“Contre :
- Monsieur M

Intimé au principal,
Appelant sur incident;
Comparaissant en personne, assisté par Maitre REMOUCHAMPS Sophie, avocate a 1050

- BRUXELLES,

* ¥*
La Cour du travail,'aprés en avoir délibéré, rend I’arrét suivant :
Vu produites en f-orme réguliére las aiéces de Ia procédure légalement requises,
'-Vu' l'appel interjeté par la COMMUNE DE SAINT-GILLES contre le jugement pvrononcé le 15

janvier 2002 par le Tribunal du travail de Bruxelles, en cause d’entre parties , appel formé
par requéte recue au greffe de la Cour le 11 mars 2002 ;
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Revu les antécédents de la cause et notamment les arréts rendus par |2 Cour de céans les 27
février 2006, 29 décembre 2010, et 31 octobre 2011 ;
Vi le rapport d‘expertlse depose lel2] Jum 2012;

‘_Vu Ies conclusuons de synthése aprés expertise judiciaire de fa COMMUNE DE SAINT-GILLES,

. regues au greffe de la Cour le 16 juin 2015 ;

Vu les conclusions additionnelles et de synthése aprds deuxiéme rapport d’expertise

- judiciaire de Monsieur M , recues au greffe de la Cour le 16 juin 2015;

| Entehdu ies pért_‘i'es en leurs dires et deyen's a l'audience publique du 14 décembre 2015.

i Il sied de f
2012 ﬁxé Ies conséquences de i’acadent du travall dont Monsleur N a été victime
Ie 20 aoOt 1994 comme suit '-f_'_:‘_; = : ‘

- - T T . -

S1021 aolt 1994 au1sj janvier 1995

2. 6 mal 1996 au 16 mal 1997
3. 25 novembre 1999 au 31 décembre 2009.

La fin de dernitre période d’incapacité tempo.raire (ayant pris cours le 25 novembre
1999) est donc fixée au 331 décembre 2008.

- Consolidation : 1¥ janvier 2010.
- LPP.:60%

“.- Surla pécéésité des appareils de prothéses et la fréquence de leur renouveliement :
' «les endoprothéses dont bénéficie le patient seront & renouveler en fonction de
I'évalution clinique qui est imprévisible».

La COMM UNE DE SAINT-GILLES a, comme Monsieur M accepté les conclusions de
.ce rapport d’expertise ,

Elle a versé le 19 mars 2014 une somme de 1.747,12 €, apparemment pour l'Incapacité
temporaire, et le 15 octobre 2014, la somme de 83.989,94 € correspondant aux arriérés de
la rente pour la période du 1% janvier 2010 au 31 octobre 2014.

La Cour considére qu'il y a lieu d’entériner les conclusions de ce rapport d’expertise.
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ho. et R

1. L’indémn[satibn dans le cadre de I'incapacité temporaire de travail

La COMMUNE DE SAINT-GILLES soutient que Ia période d'incapacité courant du 21 aolt
1994 au 15 janvier 1995 a été régularisée,

En ce qui concerne la deuxiéme période d'incapacité temporaire, c’est-a-dire celle allant du
6 mai 1996 au 10 mai 1997, la COMMUNE DE SAINT-GILLES soutient que Monsleur
M ‘a pergu l'intégralité de son salaire et qu’il n'a par conséquent subi aucune
perte. Elle estime dés lors que Monsieur M n’aurait droit a rien en termes
' d’mcapauté temporaire

Ence qul conceme enfin la période d’LT.T. courant du 25 novembre 1999 au 31 décembre
-2009 ia COMMUNE |, DE. SAINT—GILLES soutient . que - Monsieur M " ne peut

t ‘Trevendlquer I’indemnlsatlon des mcapacités temporalres de travail que pour la période

g'antérueure au 1‘ar février 2001 Vu que i’mdemmsatlon de ces mcapacltés n'est pas cumulable
- _-javec la pensfon qu |I pergolt depws cette date :

"'7.Pour Ia période antérleure Mon5|eur M 7 naurait ; selon la COMMUNE DE SAINT-
"GILLES dr0|t a aucune mdemmsatuon ayant pergu mtégralement son sala|re

,Monlsleur M . rappelle pour sa part que I'indemnisatlon des périodes d’incapacité
temporaire est régie par |'article 3bis de la loi du 1967 qui dispose que :

« Sous réserve de l'application: d'une disposition légale ou réglementaire plus
fdvprab.’e, les membres du personnel auxquels la présente lol est rendue applicable,
bénéficient pendant la période d'incapacité temporaire et jusqu'a la date de reprise
compléte du travail, des dispositions prévues en cas d'incopacité temporalre tatale
par la iégisfation sur les accidents du travail ».

Mon5|eu'rM précnse que:
Les « dlspos.'t.'ons prévues en cas d'incapacité temporaire totale par la législation sur les
accidents du travail » sont celles contenues aux articles 22 et 22bis de Ia loi du 10 avril 1971.

L'article-zz,_allnéa 1%, dispose que : « Lorsque I'accident a été la cause d'une incapacité
temporaire et totale de travail, la victime a droit, & partir du jour qui suit celui du début de
incapacité de travail, & une indemnité journaliére égale & 90 p.c. de la rémunération
quotidienne moyenne ».

La rémunération en question est celle visée par l'article 35 (« rémunération de base »,
cerrespondant a celle pergue les 12 derniers mois divisée par 365).

L'article 230 bis prévoit, aprés une période de trois mois a compter de l'accident,
I'adaptation des indemnités a l'indice des prix a la consommation.
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- Monsieur M, entend relever par ailleurs que I'application des régles applicables au
secteur privé - soit les artlcles 22 et 22his de la loi du 10 avril 1971 - est supplétive. Elle
n'interviendra que gour autant que les ragles régissant le statut du membre du personnel ne
prévo[ent pas de dispositions plus favorables, édictant par exemple, a l'instar de l'article 32
de I'arrété roval du 24 janvier 1969, le maintien du traitement d’activité normal.

Monsneur M fait observer qu’il résulte des données de fait du dossier qu'existent,
au sein de la COMMUNE DE SAINT-GILLES (et pour ses policiers communaux), des régles
spécifiques en matiére d' mcapac:té temporaire de travail résuitant d'un accident du travail,
“régles plus favorables s que ceiles de la l0| du 10 avril 1971. En effet, Monsieur M

précnse que:. ’

Le p pour Ia pénode du 6 mai au 31 decembre 1996 (1ére pame de la deuxiéme période

S 5._Id|ncapacité temporalre), ila bénéflcié de son traitement norma! c'est-a-dire le

traitemen_t barémique (indexé) é 100 %, Ies aliocatlons dé foyer et de bilinguisme

S alns que les aIIocauons pour les’ prestatlons de’ service supplémentalres et effectuées

T _Ie samedi le dimanche ou durant Ia nuit (plece h°2. 2) ‘Concernant ces dernléres les

B montants versés (qui correspondent é un nombre d' heures x) varient de mois en
: mons . : : :

- Pourla période d'octobre 3 décembre 2000 (qui intervient courant de la 3*™

" période d'incapacité temporaire) il a pergu le traitement indexé 3 100% ainsi que
I'allocation de bilinguisme {pidce n®3.2). Il précise que le non-paiement des autres
allocations n'a jamais été justifié par la COMMUNE DE SAINT-GILLES.

Monsieur M précise encore que, pour les périodes d'incapacité temporaire de
_travail liées a |'accident du travail de 1992, il a conservé son traitement d'activité normai, en
ce compris les suppléments liées aux allocations (foyer, prestations de service
“supplémentaires, prestations de service effectuées le samedi, le dimanche, un jour férié ou
durant la nuit, ...}.

“Monsieur M invite partant Ia Coura consnderer que des drsposnions réglementaires
plus favorables au sens de Iarticle 3 bis de la loi du 3 juillet 1967déterminant ses droits en
termes d’mcapacnte tempora:re totale.

I fait cependant observer qu’en ce qui concerne ces dispositions statutaires plus favorables,
la COMMUNE DE SAINT-GILLES ne fournit aucun élément,

1 estime dés lors qu'il y a lieu de se référer aux seuls éléments d'information figurant au
dossier en ce qui'concerne le contenu de ces dispositions statutaires, 3 savoir les paiements
effectués en 1996. Les allocations suivantes y ont été considérées : allocations de foyer,
allocations de bilinguisme , allacations pour les prestations de service supplémentalres ainsl
que les allocations pour les prestations effectuées le samedi, le dimanche ou durant la nuit.

r—PAGE []]:-000003!:?6SB-[]UDS-DUE]J-EIL-UL-H

L & _J



Cour du travail de Bruxelles — 2002/AB/42747 P 6

Per € D d &

. Alnsi Monsieur M sallicite la Cour de retenir que les montants & percevoir pour
" I'indemnisation de ses incapacités temporaires doivent correspondre aux postes suivants :

"1, le traitement fixe qui aurait é’(é servi en cas de prestations (100%), soit celui fixé
* sur la base du baréme indexé, tenant compte des évolutions dudit baréme
~ [notamment les augmentations d'échelon) ;

2. les allocations de foyer et de bilinguisme qui auraient été servies en cas de
prestations;

3. les allocations pour pfestation’s de services supplémentaires (moyenne des 12
C derniéres m0|s) : : :

)ours fenés ou durant la nmt (moyenne des 12 dermers mois)

f-"flesquetles dolvent &tre payées E) 100% sans déductlon ou proratlsatlon pour les
o périodesd mcapacnté temporalre - .

 La Cour considére que’ ies‘jdemandes de.Monsieur M ~ afférentes 2 ces principes et
éléments'destinés & calculer les indemnités précités qui lui sont dues, sont pertinentes et
justifiées, et .'qu’ll y a lieu partant d'y faire droit.

‘De méme, la Cour considere que contrairement & ce que soutient {a COMMUNE DE SAINT-
'GILLES lincapacité temporalre de travail est bien indemnisable pour I'ensemble de la
pérlode en ce compris apres Ia mise 3 la retraite du 1% février 2001.

"En effet, aucune disposition Iégale ne prohibe le cumul des indemnités avec la pension, les
_article 5, 6 et 7 de [a loi du 3 juillet 1967 ne visant que le cumul avec la rente, c’est-a-dire
_Iindemnisation en cas d'incapacité permanente.

La Cour de cassation rappelle d’ailleurs expressément dans un arrét du 8 octobre 2001

{5.99.0187, Juridat) que la lol du 3 juillet 1967 n’interdit pas de cumuier les indemnités dues
"pendant les périodes d'incapacité de travail et une pension de retraite anticipée (en ce sens
-également, C.T. Bruxelles, 21 juin 2010, Chron.D.S. , 2013/6, p.300).

Monsieur M sollicite la Cour de réserver & statuer sur le détermination des
montants restant dus pour les périodes allant du 21 ao(it 1994 au 15 janvier 1995, et la
_période du 6 mai 1996 au 10 mai 1997, en |'absence d’éléments nécessaires 2 la finalisation
de leur calcul, dont il postule la production sous peine d’astreintes.
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En ce qui concerne la période du 25 novembre 1999 au 31 janvier 2001 que la COMMUNE
DE SAINT-GILLES considére comme correctement indemnisée, Monsieur M reléve
d’abord pour la période du 25 novembre 1999 au 30 septembre 2000, que la COMMUNE DE
SAINT-GILLES a appliqué le régime de la disponlbiiité c'est-4-dire le palement du traitement
_barémique & 60% sans aucune allocation

il consndere dés lors que cette pénode n’a pas été in tempore correctement indemnisée. Il a
“certes été fait état d’'une régularisation des allocations de bllmguisme, mais celie-ci

n‘apparait pas vérifiable.
‘Ainsi Monsieur M . ~ soutient que cette régularisation reste en tous cas partielle dés

' Iors que

‘ -».j.'au<:une' certitude n‘é'xlste' en ce‘qui concern‘e I'allocat'ion de blIingUisme‘,

":"Ia regularlsatlon n a pas pcrté sur Ies aIIocatlons pour prestatlons de service
) supplémentaires ou effectuées Ie samedl fe dimanche, les jours férlés ou durant la-

-'i"f _'se pose encore Ia question des avantages non mensuels payés une fo:s par an, qun
" ont pu etre amputés vu la pénode d’mcapacnté de travail.

En ce qul concerne la période courant d'octobre & décembre 2000, Monsieur M

. fait observer que si son traitement fixe a été payé & 100 % de méme que l'allocation de

bilinguisme, par contre les allocations pour prestations de services effectuées le samedi, le
dimanche, les jours fériés ou durant la nuit, n'ont pas été réglées.

Ence qui‘concérne le mois de janvier 2001, Monsieur M fait observer que le dossier
ne contient aucun élément, et qu'il n’a pas regu de fiches de paie.

Une fois encore Monsieur M soutient que ses droits ne peuvent étre correctement
déterminés qu’une fois que la COMMUNE DE SAINT-GILLES aura communiqué les éléments

utiles.

il estime &tre néanmoins en mesure d’opérer, pour cette période un calcul provisionnel,
portant sur les allocations pour prestations de service supplémentaires ou effectuées le
samedi, le dimanche, les jours fériés ou durant la nuit.

Il précise qu’au vu des fiches de paie disponibles, la moyenne mensuelle des douze derniers
mois peut en effet étre déterminée selon fe calcul suivant :
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Montant ﬂche Rectification ‘ Rectification positive Total
v lnltialg {plece négative (pidce (régularisation baréme -
n*3.6) - w37 pidces n°3.8. et 3.9)
nov-e8 | 45.417 45417
déc-08 17.950 17.950
janv-g9 , 37.544 12.894 2.647 27.297
fewr99 | - 9254 , 994 10.248
‘mars99 |- . 0 23813 PN o 2556 | 26363
x 327 |- 3227
Vil : 74082 [ 42084
IR B " 5624 | °58.028
g | - 1s088 | - o 1851 20949
a001-99 B 31712 _ 3465 35.117
sept-99 , 23786 2553 26.339
coct99 | 32710 ) 0 32.710
Total Bef . i ‘ 374.784,00
Total annuel € . ‘_ 9.290,65
Moyenne {9.280,6€/12] 774,22
mensuelle
‘Monsieur M considére dés lors pour la période de décembre 1999 a janvier 2001

(excepté aoGt 2000), la régularisation s’éléve donc & un minimum de 10,064,87 € (13 x
774,22 €). ‘ . ‘ '

-linvite par conséquent la Cour a condamner la COMMUNE DE SAINT-GILLES a lui payer cette
somme 2 titre provisionnel,
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-La Cour estime devoir faire droit 3 cette demande. Celle-ci est en effet tout 2 fait justifiée

tant en droit q'u’én fait, au vu des éléments actuellement produits

En ce qui concerne la période allant du le’ février 2001 au 31 décembre 2009, il n'est pas
contesté qu aucun versement n'a été opere

la thése de linterdiction du cumu? ne pouvant étre retenue comme cela fut précisé et
développé ci-avant, I‘mdemmsation aurait dii &tre poursuivie.

En ce qui concerne les bases de calcul de l'indemnisation de cette période Monsieur
M soutient que, sous réserve de la production par la COMMUNE DE SAINT-GILLES
régtssant Ilndemmsatlon des accxdents du travail confirmant leur maintien au-deld de la
cessatlon des fonct:ons, !‘indemmsation d0|t mtervenir selon Ies régles contenues aux

e que pu1squu ya appllcatlon des régles du secteur privé la

t P € .qL

FEN rémunératlon de base dolt &tre determmée en tenant compte de I'article 35 de la i6i du 10
. " avnl 1971 Elle inclut donc selon T, outre Ie traltement barémique {indexé) I'ensembie des
- autres avantages (annue!s ou mensuels en ce comprls les allocations pergues les douze

“mois).

Monsieur M soutlent que, contrairement aceque prétend la COMMUNE DE SAINT-
GILLES, les heures supplémentalres doivent étre prises en considération, !l rappelle que la
Cour de cassatlon s'est prononcée en ce sens (Cass, 21 octobre 1948, Pas. 1949, p.586).

Monsleur M ne dlsposant toutefcus pas des €léments nécessaires pour effectuer un
calcul déflnltlf propose également un calcul provisionnel établi sur base des données
salarlales reprises dans le document du 15 novembre 2011, base contestée par la
COMMUNE  DE SAINT-GILLES- qui précise qu’ETHIAS considére que les heures
supplémentalres ne doivent pas étre prises en compte.

‘Monsieur M. estime des lors que la rémunération quotidienne peut étre fixée

prowsuonnellement ala somme de 59,29 € (24.044,51 € x 90/365). Le nombre de jours
pendant la période du 1° février 2001 au 31 décembre 2009 étant de 3.256 jours, Monsieur
M. estime qu'il lui est dG un montant de 193.041,16 €, sous réserve des
augmentatlons lides a I'mdex par application de I'article 23bis de la loi du 10 avrit 1971.

La Cour consndére que cette demande est tout-a-fait jUStIflée au vu des éléments du dossier

et des dispositions applicables , les heures supplémentaires devant de toute évidence étre
prises en compte constituant la rémunération.
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"La demande de Monsieur M est également fondée sur ce point.

. 2, Larente

-En ce qui concerne la r'en'te,v on rappellera que le colldge d’experts a fixé le taux d'incapacité

permanente de Monsieur M 3 60 % au 1*' janvier 2010, date de consolidation.
‘On rapp'eilera'toutefois‘que Ies articies 5et 7'§ 1% de la loi du 3 juillet 1967 disposent que :
ok Sans préjudlce des dlspos:tlons des articles 6 et 7, la rente {..) peuf. )t étre

" cumuléel...) avec la rémunération et avec la pension de retraite allouées en vertu des
e d:spos:t:ons Iéga.'es et rég!ementalres propres aux pouvo!rs publics » (art 5),

Lor ‘ue Ia vfct;me cesse ses fonctlons et obtfent une pensron de retraite wsee a

'(et I'aflocat:on d aggravaﬂan) sant rédultes a due concurrence » (art 7 § 1er)

La COMMUNE DE SAINT-GILLES soutient avair réglé Ies arnéres, et verser actuellement la
' rente mensuelle due " '

lElIe fixe Ia rente annuelle 3 la somme de 11. 113, 22 € A lindice 138,01, Cette somme
représente selon elle, le solde du « dernier traitement brut d'activité » visé par I'article 7
precnte apres déduction de la pension.

Les _calculs _sont expliqués comme suit :

- Dernier traitement d'activité [octobre 1999): 25.564,80 € (77.610 BEF + 8.330 BEF x
©12), COmptabilisé 3 l'indice 138,01, soit 2 20.917,94 €, :

- Montant de Ia pension au ler février 2001 : 494.500 BEF (12.258,33 €), comptabilisé
é I |ndlce138 01, soit 3 9.858,72 €,

e Montan'c de la rente a l'indice 138,01 :20,917,94 €-9.858,72€=11.113,22 €.

La COMMUNE DE SAINT-GILLES admet toutefois, en termes de conclusions que le dernier
traitement d'activité qu'elle retient, ne tlent pas compte du pécule de vacances , de la

prime de fin d’année et des autres avantages alors que, selon Monsleur M , £es
avantages devraient étre comptabilisés. Elle soutient ne pas étre en mesure de procéder 2
un caleul incluant ces avantages , et affirme qu’il appartient Monsieur M de fournir

des « documents irréfutables ».
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Monsieur Mi invite la Cour

/1. Fixer le montant de |2 rente a_nhue!le en application de I'article 4 de la loi du 3 juillet
1967 et I'époque de paiement (par douziéme et par anticipation) ;

2. Déterminer le montant maximum (plafond) en application de I'article 7 et constater
 qu'aucune réduction ne peut intervenir en application de cette disposition.

3. Condamner la COMMUNE DE SAINT—GILLES au paiement de la rente annuelle, sous
déductlon du montant déja payée

- Ence qui concerne le montant de la rente annuelle calculée en fonctlon de I'articie 4 de la
loi du 8 juillet 1967 Monsleur M soutlent que Ia rémunératuon de base peut étre

'{,ere sur base de Ia somme de 21 481 33 € proposée par la COMMUNE DE SAINT-GILLES

AR sous réserve du montant afférent é Ia masse dhablllement qm dmt étre lnclue par
B _ applicatlon de I'artlcle 18 de I‘arrete royal du 13 julllet 1970 ' :

| ""_."_MonSIeur M . soutient que la rente rattachée 3 I'mdlce 138 01 doit étre indexée

confcrmément aux art|cles 13 de la loi et 21 de Varrété royal

" Elle! doit, selon Monsneur M | étre payable par douziéme et par anticipation,

conformément au prescnt de Varticle 22 de I'arreté royal du 13 juillet 1970

La Cou_r qun constate que la COMMUNE DE SAINT-GILLES ne contredit pas ces éléments,
estime qu'ily a lieu de faire droit 3 la demande précitée de Monsieur M tendant a
fixer les montants de |a rente, son indexation et I'épogue de son paiement.

En effet, cette demande est conforme aux éléments du dossier et aux dispositions légales et
réglementaires applicables.

Monsieur M invite 1a Cour & fixer sa « dernidre rémunération »  la somme de
39.488,05 € (indexé) et de 32.420,57 € (non indexé), sur base du calcul établi comme suit :

Postes Montant ﬁensuel Montant annuel r;f:ﬁg::t 3 Référence aux
(BEF) - indexé(€) 138,01 pléces
85.940 25.564,76 20.971,91 (indice
: . Montant admis
Traitement fixe
1.2190) par ['appelonte
Programmation 933,51 771,05 {Indice .
37.916 n*111
sociale
Bef) 1,219)
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. 1.093,31 (44.104 ‘
_ : _ : 914,83 (Indice .
Pécule de vacances Bef) 1,1951) n*11,2
, 1.670,87
Allacation bilinguisme] 2.036,79 {indice .
: R 6.847 _ 1,2190) n*11.3
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Monsieur M fait ohserver que si Pon suit la méthode de caleul retenue par la

COMMUNE DE SAINT-GILLES, |a rente ne doit pas étre réduite.

"En effet, Ié « solde » cumulable est de 22,562,25 € soit 32.420,97 € (derniére rémunération
non indexée, 3 t’lndlce 138 01) - 9,858, 72 € pension & I'indice 138,01,

"~ Or, Ia rente non mdexée est de 12 888,80 €.

" Le calcul étab!t at proposé par Monsieur M est correct et justifié. Il doit partant étre
adopté et conflrmé :

3. La groductlon de document

- Pour pouvoir établir de maniére précise et définitive fe montant des sommes qui lui sont
dues,_ Monsieur M ~ “sollicite la Cour dans ses conclusions d’ordonner 4 la COMMUNE
DE SAINT-GILLES, la production des documents suivants, sous peine d’astreinte :

« 1,- Les normes (réglementaires) régissant les allocations pour prestation de service
‘supplémentaires et pour prestations effectuées le samedi, le dimanche, les jours fériés ou
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durant la nuit, telles qu'elles étaient en vigueur pendant la période du 20 aodit 1994 au 1
février 2001 ;

2. Les normes réglementaires régissant les gvantages non onnuels {pécule de vacance,
-prdgrammatign sociale, indemnité de police, masse d'habillement), telles qu'elles étaient en
_vigueur pendant la période du 20 aodt 1994 au 1 février 2001 ;

3. Un décompte contenant le détail précis du montant que l'appelante estime dus, « brut »
(c est-a-dtre avant les retenues saciales et/ou fiscales éventuelles) et « net » (c'est-a-dire Je
montant & payer aprés application de ces retenues), pour chaque mois de la période du 21
‘aolt 1994 au 15 janvier 1995 et de celle du 25 novembre 1999 ou 31 janvier 2001 et pour
- chaque poste de la rémunération : traitément fixe selon le baréme (indexé), allocations de
' foyer, aliocat.'on de bitinguisme, aliocat:on pour prestatrons de services supplémentaire,

S allocat:ons pour pre.stations de service effectuées le samed} le d:manche les jours fériés et
e "f;';durant Ia nult IRy : : - -

.........

d'hab.‘llement mdemmté de pohce, ), « brut » {c ‘est-a-dire avant les rétenues soclales et/ou
' ﬁscales éventueﬂes) et « net » ¢ est—d-d:re le montant & payer aprés apphcatlan de ces
retenues) :

5, Le.s fiches de paie relatives aux - ou & tout le moins un décompte contenant le détail mois
par mois et poste par poste des - montants payés pour les avantages non mensuels visés sous
. 4) pendant la période susmentionnée (1994 & 2001).

6. les’fichés de paie relatives - ou, & tout le moins, un décompte contenant le détail « brut »
et « net » mois par mois ét poste par poste relatif - aux paiements effectués en 2001.

7. Les fiches de paie relative - ou & tout le moins un décompte précis contenant les montants
(bruts) mois par mols et poste par poste relatif - aux allocations pour prestations de service
supplémentaires et effectuées le samedi, le dimanche, les jours fériés ou duront la nuit,
versés pendant les périodes suivantes :

- 1% goiit 1993 qu 31 juillet 1994.
- 1% mai 1995 au 30 avril 1996.

8. Les fiches de paie et autres documents relatifs & - ou & tout le moins, un décompte
contenant le détail mois par mois et poste par poste - des montants (bruts et nets} payés
directement ou indirectement (traitement, supplément de traitement, primes et avantage
divers), en ce compris la masse d'habillement pendant la période du 20 aodit 1993 au 19 aofit
1994,
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9. Le document remis au titre de la masse d'habillement en 1994,

10. Les extraits de compte ou tout gutre document précisant le montant et la date de chacun
des palements aperés par l'appelante au titre de I'incapacité temparaire. »

!.a COMMUNE DE SAINT-GILLES fait état de son incapacité actuelle a retrouver et partant
communiquer ces documents. Elle prease avolr déja pu produire une partie de ceux-ci ce
qui est reconnu par Monsieur Mi , lequel par la vole de son consell a précisé 3
laudience qué les documents inventoriés aux points 5, 6 et 7 de I'inventaire de piéces
" demandées repris ci- avant, ont été produits, le document relevé au paint 8 étant quant & iui
'partiellement produit .

L Monsneur N h entend pas se satlsfaire de I Impossnblllté alléguée par la COMMUNE
. DE SAINT—GILLES de produire Ies documents demandés estlmant que certains éléments sont
‘ amfestement en possessmn de Ia COMMUNE DE SAINT—GlLLES tels: que par exemple le
“ P ! munale ou encore les données sur Ies palements qu eile a effectués

La Cour. entend faire drmt é ia demande 'vde Monsleur M o tendant é ordonner F]

.‘-':'productlon des documents non encore produnts ! ce jour

' Elle n entend toutefo:s pas assortir cette condamnatnon d'astreintes, dans Ia mesure od,
“méme si cela peut paraitre inconcevable, il demeure possible que certains de ces documents
ne puissent étre retrouvés :

La COMMUNE DE SAINT-GILLES ne parait en effet pas faire preuve de mauvaise foi dans la
‘mise en état du dossner ayant déjé produit une pame de ceux-ci.

La COMMUN!;‘ DE SAINT-GILLES devra cependant assumer le risque du défaut de production
‘des piéces demandées, en dédommageant Monsieur M: s’il échet, du préjudice
© résuitant de I'absence d’élément permettant sa juste et compléte indemnisation,

4. Les intéréts .

tl sied de rappeler que dans son arrét du 27 février 2006, la Cour a statué sur le principe des
d'intéréts, précisant que « Les indemnités d'accident de travail portent intéréts & partir du
ler jour du troisieme mois qui suit leur exigibilité {article 20bis de la loi du 3 juillet 1967),
c'est-g-dire la date prescrité pour le paiement des indemnités » {13%™ feuillet). Elle a en
conséquence dit pour droit que « Les indemnités d'accident du travail portent intéréts &
partir du 1er jour du troisiéme mois qui sult leur exigibilité ».
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Monsieur Mi ‘invite actuellement la Cour 3 :

- statuer sur le taux des intéréts, en fixant celui-ci 3 7%, conformément 3 'article 2, § 3
~ de laloi du'5 mai 1865 relative au prét 3 intérét ;

- ' statuer sur le montant des intéréts refatifs aux paiements déja intervenus ;
- condamher I'appeiante aux intéréts pour les sommes non encore paydes.

o précise qu’en ce qui concerne les intéréts relatifs aux palements déja intervenus, le caleul
d0|t etre réservé he pouvant étre effectué actuellement,

‘:'En ce qul concerne. Ies intéréts reiat{fs é !‘Indemmsation de llncapacuté permanente,
.- Monsieur M . qui rappelle que la COMMUNE DE SAINT-GILLES a versé le 15 octobre -
: 2014 Ia somme de 83 989 94 € solhclte Ia condamnatlon de cei!e ~¢i & lui payer les intéréts
.- % dusisur e montant sont la somme dé 12. 518,18 € cette somme étant justlflée par un
o _i'décompte produut '

3 Ia pléce n 6 4 de son dossfer

La Cour constate e' ce décompte apparalt ‘juste. II ne falt par allleurs pas I'objet de
contestation de’ Ia part de la COMMUNE DE SAINT-GILLES.

lLa COMMUNE DE SAINT-GILLES doit par conséquent étre également condamnée 3 paver
cette somme 3 Monsneur M

: ISL Les frais du médecin conseil

‘Monsieur M sollicite la condamnation de la COMMUNE DE SAINT-GILLES, 3 prendre

en charge les frais et honoraires du médecin conseil qui I'a assisté dans le cadre de
Iexpertise judmalre, soit la somme de 1.900 € s’agissant des frais de l'intervention du
docteur MEERT.

" Il entend fonder sa demande sur I'article 6.1 de la convention européenne des droits de
I'homme.

La COMMUNE DE SAINT-GILLES qui rappelie que suite aux arréts de !a Cour de cassation de
2004, le législateur a mOdlflé les mécanismes liés & I'indemnité de procédure, soutient que
fes frais de conseil médical sant inclus dans Ies frais de défense couverts par I'indemnité de
procédure.

Elle considére d&s lors qu'il n’y a aucune raison qu’elle doive supporter les frals de conseil
technique avancés par Monsieur M
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+ La Cour estime que pour pouvoir se défendre d’un point de vue médical et partant bénéficier
. d’un proces équitable, Monsieur M a d{ recourir 2 un conseil technique dont les

frais et honoralres dowent étre pris en charge parla COMMUNE DE SAINT-GILLES.

La Cour entend rappeler a ce propos q'ue « e droit d'accés & un juge et le principe de I'égalité

"des armes impliquent également l'obligation de garantir un équilibre entre les parties au
procés et d'offrir @ chaque partie la possibilité de présenter sa cause dans des conditions qui

ne la placent pas dans une situation de net désavantage par rapport & son ou ses
adversarres » (CE D.H., DOMBO c. Pays-Bas, 11 septembre 1993; CE.D.H., Ocalan c. Turquie,

12 mars 2003 CE.DH, Yvon c. France, 24 avril 2003)

o Comme 1 a pertmemment cons:déré Monsieur |'Avocat général Henkes dans ses conclusrons
':: déposées dans !a cause opposant f Assocnatlon mtercommunale pour |' explontation du circuit

k ;'cle Spa Francorchamps contre Tahir et consorts, I appui technique coristitue pour le
Justimable une condition nndrspensable ila joulssance effectlve dé son droit (conclusions de

IAvocat général..A'” Henkes, rendues dans la: cause afférente 4 1'arrét rendu par la
de Ia Cour de cassatlon Je 5 mal 2005 JT 2006 p 339 et suivantes)

Monsneur § Avocat généra Henkes précnse également avec pertmence 3 propos de cette alde ,

S techmque que « Constrtutrve dun co&t ‘cette aide’ do.-t étre couuerte, si l'on veut garantir

L I'effect:wté de cefte ;ou:ssance Ainsi, ce colt trouve sa cause dans le besoin de mettre en
'oeuvre son droit » (conclusnons de M 1 Avocat général Henkes, op. cit., p. 340)

La Cour considére au vu de ce qui précede que la demande de Monsieur M basée
“sur I'application de I'article 6.1 de la Convantion Européenne des Droits de I'Homme et le

droit a un proces équitable est tout 3 fait justifiée et partant fondée.

Eile estime devoir brér:iser, pour autant que de besoin, que si la Cour de cassation ne s'est
pas référée, dans I'arrét précité rendu en audience pléniére le 5 mai 2006 (Cass. 1° ch., aud.
Plén., 5 mai 200b, 1.T. 2006, p. 339), aux dispasitions de la Convention Européenne des

‘Dronts de I'Homme pour conclure a [a prise en compte des frais de conseil techmque dans
K mdemmsatlon allouée au justiciable exproprié, (a référence  cet arrét n'en est pas pour

autant moins pertinente.

En effet, comme le précise Bertrand De Coninck, « L'enseignement de I'arrét (...} nous parait
(...) déterminant pour.résoudre la question de la répétibilité dans les hypothéses de
responsabilité sons faute (-..) par l'arrét du 5 mai 2006, la Cour de cassation opére donc un
revirement de jurisprudence puisqu'elle admet que les frais de conseil technigue peuvent
faire partie de l'indemnité pour autant que le juge du fond vérifie 'le caractére de nécessité
du lien de cause & effet entre I'expropriation et les frais de conseil technique’. Voild bien
exprimée l'exigence du lien causal qui n'est pas propre au régime de l'indemnisation en
matiére d'expropriation pour cause d'utilité publique {...). Les implications pratiques sont
évidentes dans des domaines ol, curieusement, la Jurisprudence publiée est, & notre
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' connaissance, inexistante (..,) » (B. DE CONINCK, observations sous Cass., 1% ch., 5 mai
12006, ).T. 2006, p. 34'3 et suivantes).

Dansle present Iltlge il apparant clairement que les frais de conseil technique exposés par

- Monsieur M “trouvent leur cause dans I'accident du travail dont il a été victime,

ayant dd, dans le cadre de I' expertise ordonnée pouvoir évaluer justement et correctement
les mcapacltés et séquelles en résultant ainsi que l'indemnisation de celles-ci,

I résuite par conséquent de ce qui precéde qu 'a supposer méme que fa Cour n'edt pu
“ retenir. I‘argumentatlon de Monsneur M afférente a son droit de bénéficier d'un
procés équutable conformément notamment é Iamcle 6.1 de la Convention Eurcpéenne des
- Droits de IHomme, -quod non, eu égard & ce qui précede, le lien de causalité entre la

'hécessuté d' exposer “des. frals de conseii technlque et l'accident du travail étant établi, la

au Iéglsla ur,’ s’
' prlncipe généra!de dro;t

; - ;COMMUNE DE SAINT—GILLES ‘elt dO en toute hypothése étre condamnée é prendre en’
L f:charge les frals et hohoraires de ce consell techmque . . :

'ltant en effet a app[iquer une norme supérieure que constitue un.

AU '

-':ll ne peut en effet etre conteste que Ie pruncipe de Iégallté des armes dans le cadre d'un

, procés constitue uni principe général, celui-ci ayant été reconnu comme tel tant par la Cour

B Européenne des Droits de I'Homme (CE.D.H., 30 octobre 1981, Borgers ¢. Belgique) que par

la Cour de cassation (Cass., 22 mars 1993, Pas, 308). Il en est de méme du principe du
procés équitable (Cass., 1 février 1984, Pas,, p. 617).

‘La norme supéneure gue constitue un prinape général de droit souvent non écrit, s'impase

au Juge quu ne peut étre snmple « spectateur » de son non-respect

Le juge est tenuy d'appliquer cette norme supérieure 3 toutes les situations qui lui sont

- soumises réalisant son hypothése.

Le juge ne s'érige donc nullement en iégislateur, ni ne comble les lacunes de la loi mais se

limite, dans Ihypothese qui lui ‘est soumise et seulement dans celle-ci, 3 faire respecter
cette norme

Cerexhe, Haubert et Régniei" ont a ce propos clairement répondu A cette question de savoir
si en appliquant un principe général de droit non écrit, le juge ne s'érigeait pas en [égislateur,
ce qu'interdit )'article 6 de la Constitution.

I!s préciseni en effet dans leur ouvrage consacré aux principes généraux et aux fondements

du droit, que « Certes, le juge révéle I'existence du principe en 'exprimant mais il ne fe crée
pas. En assurant le respect de ces principes généraux, il ne fait qu'interpréter la volonté
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' '_présumée du Iég.'slateur, si celm-c: nes msurge pas contre (cette interprétation), c'est qu I.' y
“ souscrit et admet tacitement que ces principes prennent place dans notre droit positif,
‘s Jmposant donc au juge avec la méme force que la loi » (E. CEREXHE, B, HAUBERT et J.

REGNIER, Prmc:ges géneraux et fondements du droit, Presse Universitaire de Namur, 1977,

p. 340)

Nier ce role duj juge revnendralt par allleurs 3 nier le pouvoir instituant de celui-ci, pouvoir
‘que la lol méme Iun confere :

Il résulte de ce qun précede que Ia COMMUNE DE SAINT—GILLES dolt étre condamnée a payer
"3 Monsleur M ses frais de conseil médical ceux-ci n’étant de toute évidence pas
- compris dans I'mdemnité de procédure comme le prétend 3 tortia COMMUNE DE SAINT-
GILLES I’mdemmté de procédure étant aux termes de I’artlcle 1022 du Code judmalre « une
3Fvie : tJon forfartaire dans les fra:s et honorafres d avocat (c est la Cour quu souligne) de Ia

(LACOURDUTRAVALL, ;-

Statuant contradlctmrement :
C Ecartant toutes conciusmns autres, plus amples ou contraires,

Vu la loi du 15 juin 1935 concernant Femploi des langues en matiére judiciaire, notamment
‘ _‘l'article 24, :

Enterme le rapport d'expertlse du collége d'experts déposé le 12 juin 2012,

- Dlt par conséquent pour dr0|t que suite 3 V'accident du travail dont il 2 été victrime
le 21 aoQt 1994, MonSIeur Mlchei doit &tre indemnisé sur les bases
suivantes ;

. 1. Incapacité temporalre totale
- du 21 ao(t 1994 au 15 janvier 1995,
- du 6 mai 1996 au 10 mai 1997,
= du 25 novembre 1999 au 31 décembre 2009,
2. Conso!idatlon 1% janvier 2010,
"3.1PP:60%,
"4, Sur la nécessité des appareils de prothéses et la fréquence de leur
" renouvellement : « les endoprothéses dont bénéfice le patient seront &
renouveler en foriction.de I'évolution clinique qui est imprévisible »,
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- Fixe la r‘émun‘e’ratioh annuelle “ Monsieur Michel M & la somme
(prowsronnelle) de 21.481,33 € et, en conséquence, la rente annuel]e a la somme
r(provnsmnnelle) de 12.888,80 € a l'indice 138,01,

"~ Dit pour drait que la dernlere rémunération au sens de I'articie 7 de (a loi du 3 juillet
1967 doit étre fixée 2 la somme de 32.420,97 € et, en conséquence, que la rente ne
. dOIt pas étre rédunte en appllcatlon de cette disposition,

: Condamne la COMUNE DE SAINT-GILLES au paiement a Monsieur M "de la
. rente annuelle, sous déductlon des sommes déja versées, 3 majorer des intéréts

: Iégaux,
- ;Condamne Ia COMMUNE DE SA!NT-GILLES au palement Y Mon5|eur M de la

3 somme prowsmnnelle ‘de 203 646 03 € (10 064, 87 € + 193, 041,16 €) au ‘titre de
~.‘;‘._“-"I|ndemmsatlon afferente aux pérlodes dmcapacnté temporalre totale du 1¥
2 ;‘décembre 1999 au 31 janwer 2001 et du 1“' fevrier 2001 au31 décembre 2009,

Dlt pour: drout que Ies mtérets de retard sur Ies mdemmtés et rentes sont dus 3
"3-"concurrence d un taux de 7%, _ - S - : :

Condamne la COMMUNE DE SAINT-G!LLES au palement 3 Monsieur M des
- intéréts Iegaux échus sur les arriérés de rente versés le 15 octobre 2014, soit 3 la
somme de 12.518,18 €,

- Condamne la COMMUNE DE SAINT-GILLES au paiement 3 Monsieur M dela
- somme de 1.900 € au titre de remboursement des frais de son médecin consell,

~Avant dire drolt en ce qui concerne les montants définitifs dus 3 Monsieur M: au
 titre d’indemnisation des conséquences de I'accident du travail dont Il a été victime le 21
ao(t 1994, et notamment Yindemnisation de son incapacité temporaire,

Ordonne & la COMMUNE DE SAINT-GILLES de déposer au greffe et de communiquer 4
Monsieur M dans les trois mois de la notification du présent arrét :

1. Les normes (réglementaires) régissant les allocations pour prestations de service
supplémentaires et pour prestations effectuées e samedi, le dimanche, les jours

fériés ou durant ta nuit, telles qu'elles étalent en vigueur pendant la période du 20
ao(t 1994 au 1°" février 2001,
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2. Les normes réglementaires régissant les avantages non annuels {pécule de vacance,
programmation sociale, indemnité de police, masse d'habillement), telles qu'elles
étalent en vlgueur pendant la période du 20 acGt 1994 au 1 e r février 2001,

3 Un decompte c0ntenant le détail précis du montant que I'appelante estime dus, «
brut » {c'est-a- dire avant les retenues sociales et/ou fiscales éventuelles) et « net »
(c'est- é dire le montant & payer aprés application de ces retenues), pour chague mois
dela pénode du 21 aoiit 1994 au 15 janvier 1995 et de celle du 25 novembre 1999 au
+ 31 Janvier 2001 et pour chaque poste de la rémunération : traitement fixe selon le
* baré¢me- (lndexé), allocations de foyer, aliocation de bilinguisme, allocation pour
préstations de services supplémentalre, allocations pour prestations de service
effectuées !e samedi, Ie dlmanche les jours fériés et durant la nuIt

4 Un décompte contenant le détall précls des montants non mensuels (pécule de
vacances programmatlon socnale _masse dhablllement indemnite de poﬁce )
normafement dus é 100% pour Iannée 1994 A 2001 (pécule de’ vacances, -
: programmatlon sociale, masse d hablllement Indemnlté ‘de’ polnce, ) wbruts (c' est-"
- :,_é dlre avant les retenues somales et/ou fiscales éventuelles] et & net » (c' est- a-dire le
2 montant é payer apres appllcatlon de ces retenues),

5 Les flches de pane et autres documents relatifs aUX - ou é tout Ie moins, un décompte
contenant le détail-mois par mois et poste par poste - montants (bruts et nets) payés
directement ou indlrectement {traitement, supplément de traitement, primes et
avantage divers), en ce compris la masse d'habillement pendant la période du 20

~aoflit 1993 au 19 ao(t 1994, ;
: 6. Le dbcument remis au titre de la masse d'habillement en 1994,

Z Les extralts de compte ou tout autre document précisant le montant et la date de
chacun des palements opérés par I appelante au titre de l'incapacité temporalre

Réserve a statuer pour le surplus, en ce compris sur les dépens,

Renvoie la cause au réle particulier de la 6°™ chambre de la Cour du travail.
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Ainsl arrété par:

. X. HEYDEN, Président de chambre,
P. THONON, Conseilier social au titre d’employeur,
‘L. SELLE, Conseilter social au titre d'ouvrier, (%)
< S|stés de Rita BOUDENS Greffier, '

‘ L. SELLE(") P. THONON X. HEYDEN

e L/SELLE, Conseiller soclal 3 titre d’ouvrier, qul a assisté\aux débats et partlclpé
‘ & dans Ia cause, est dans I'lmpossibilité de signer le présent arrét.

; "}’Conformément & I'articie 785 du Code Judiciaire, I’arrét est sngné par Monsieur X. HEYDEN,
f_‘ Pkésrdent de chambre a la Cour du Travall et Monsieur P. THONON Conselller socnal é titre

, ! : a I'addience pubﬁque de la 6&me Chambre de la
,Cour du travail de Bruxelles, le 25 ianvier 016, ol étaient présents :

‘X HEYDEN Pré5|dent de ;hambre
R. BOUDENS Greffler,

X. HEYDEN
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