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CPAS - intégrati:on sociale

Arrét contradictoire
Définitif - irrecejva bilité
Notification par pli judiciaire (art. 580, 8° C.J.)

-

~ 1.CPAS de RIXE!!%BT, dont le siége social est établi 3 1330 RIXENSART, Rue de Messe 9,

partig appelante au principal, intimée sur incident,
représentée par Maitre DARCHE Thomas, avocat 8 LOUVAIN-LA-NEUVE.

contre

1.B

partie intimée au principal, appelante sur incident; ;

représentée par Maftre ROELS S. loco Maitre LEBLANC Céline, avocat & 5004 BOUGE.
|
: *

L !ndicatibns de procédure

Le CPAS de RExensart a fait appel le 7 novembre 2013 d’un jugement prononcé par le
tribunal du travail de Nivelles, section Wavre le 11 octobre 2013.

Seul |'appelant§ a comparu 2 Faudience d'introduction.
La cause a &té fixée par ordonnance, 3 la demande conjointe des parties formulée le 24
janvier 2014, Lles deux parties ont déposé des conclusions avec inventaire, la partie intimée

ayant déposé son dossier de pigces le 10 avrit 2014.

Les parties ont plaidé lors de F'audience publique du 8 mai 2014 et la cause a été prise en
délibéré aprés avis oral de Monsieur Michel PALUMBO, avocat général, les parties ayant eu
la possibilité de répliquer  cet avis.

i
Il. Objet de Vappel— demandes en appel

Par le jugement entrepris, le tribunal dit (partiellement) fondé le recours introduit par
intimée contre une décislon du CPAS de Rixensart du 4 avril 2013 lui supprimant le droit 3
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I'intégration sociale sous forme de revenu d’intégration au taux isolé, avec effet au ler
janvier 2013, ' '

Le jugement met 3 néant la décision du CPAS et rétablit I'intimée dans son droit &
Fintégration sociale sous forme de revenu d’intégration soclale 3 partir du 1% mars 2013 ; il
confirme la décision en ce qu’elle supprime le droit & I'intégration soclale pour les mois de
Janvier et février,

Invoquant un défaut de collaboration de l'intimée, une indisponibilité non justifiée a
travailler, et des questions quant aux revenus réels de lintéressée, le CPAS de Rixensart, -
appelant au principal, demande de réformer le jugement et de maintenir sa décision de
suppression du RIS prise le 4 avril 2013,

L'intimée sollicite de la cour :
- Atitre principal, dire 'appe! principal irrecevable et confirmer le jugement querellé ;
- A titre subsidiaire, dire I'appel du CPAS non fondé et faire droit a Fappel incident
qu'elle introduit, visant 3 rétablir le droit 3 Vintégration sociale dés le 1% janvier
2013; g
- En toute hypothése, condamner le CPAS aux dépens des deux instances.

lil. Examen de l'appel

1, L'intimée postule, 3 titre principal, Firrecevabilité de Pappel. Elle fait valoir que la
requéte d’appel mentionne une adresse erronée, qui ne correspond ni & son domicile ni a sa
résidence. Elle reléve que I'adresse correcte,  laquelle elle est domiciliée depuis des années,
est connue de 'appelante.

Le CPAS, partie appelante, admet I'erreur ; il s’oppdse au moyen en invogquant l'absence de
grief.

Position de la cour

2. En vertu de Particle 861 du Code judiciaire, il appartient au juge de vérifier si
Iomission ou lirrégularité dénoncée nuit aux intéréts de la partie qui l'invoque et,

- seulement dans ce cas, Il peut prononcer la nullité de Facte. Cette disposition constitue une

application de Padage selon lequel « il n'y a pas de nuilité sans grief » ; |a partie qui invoque
une telle nullité doit justifier une atteinte & ses intéréts et démontrer gue cette atteinte a
pour origine I'omission ou Pirrégularité invoquée.

3. En Yoccurrence :
- . ’adresse correcte de Iintimée était connue du CPAS; elle est celle reprise par

Pintimée dans son recours originalre déposé auprés du tribunal du travail ; elle
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correspond A Iadresse ol la décislon querellée a été notifiée par la partie appelante
et ol a eu fieu la visite domiciliaire {enguéte sociale). '

- Suite 3 l'erreur d’adresse dans l'acte d'appel, Iintimée n’a pas été valablement
informée de I'existence de |'appel ; ,

- LVaudience d'introduction s’est déroulée le 5 décembre 2013 en Fabsence d
Fintimée et de son {nouveau) conseil, aucun des deux n'ayant eu connaissance de
Pappel du CPAS; la cause a été renvoyée au rle, & Iinitiative de la cour, celle=c
ayari’.c. soulevé I'erreur d’adresse ;

- Ce renvol au role a retardé la mise en état de la cause ; la procédure ne s'est pas
déroulée de la méme maniére que si Vintimée et son (nouveau) consell avaient été
correctement informés de Pexistence de I'appel et de fa date d'introduction de la
cause ; ils nont pas eu 'occasion de comparaitre ni de s’exprimer lors de Faudience
d’Introduction.

Lirrégularité de 'acte d’appet est établie.

Cette irrégularité de V'acte d’appel a nui aux Intéréts de Fintimée en ce qu’elle a subi un
préjudice lié au retard dans la mise en état de la cause alors qu’elie se trouvait sans
ressources suite i cet appel, puisque le jugement faisait droit a son recours.

L'acte d’appe! est nul et, dés lors, 'appel irrecevaﬁlé.

4, L’appe! principal est irrecevable. I n'y a pas lieu d’examiner Pappel incident formé
dans le cadre de la demande subsidiaire de 'intimée.

PAR CES MOTIFS,

LA COUR DU TRAVAIL,
Statuant aprés avoir entendu les parties,
Dit 'appel irrecevable,

En déboute le CPAS de Rixensart, partie appelante, et le condamne aux dépens de l'instance
d’appel,

Fixe ces dépens 2 160,36 € pour Vintimée,
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Ainsi arrété par:

. A, SEVRAIN Premier Président

. D. DETHISE Conselller social au titre d'employeur

. Ph, VANDENABEELE Conseiller social au titre de travailleur ouvrier
et assisté de B, CRASSET Greffier |

B. CRASSET D. DETHISE X ng

Monsieur Ph. VANDENABEELE, conselller social ouvrier, qui était présent lors des débats et
qul a participé au;délibéré de la cause est dans I'impossibllité de signer.

Conformément & Particle 785 du Code judiciaire, I'arrét est signé par Madame A, SEVRAIN,
Premier Président et Monsieur D. DETHISE, Conseilier social au titre d’employeur.

Et prononcé & I'audience publique extraordinaire de la 8e chambre de la Cour du travail de
Bruxelles, le cing ao(t deux mille quatorze, par:

L. CAPPELLINI Président de chambre
et assistée de B. CRASSET Greffier

L. CAPPELLINI

. CRASSET
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