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Cour de cassation de Belgique

Arrét

N° F.13.0100.F

D. J., avocat, agissant en qualité de curateur a latéade la société anonyme

Atelec,
demandeur en cassation,

représenté par Maitre Michéle Grégoire, avocat@dar de cassation, dont le
cabinet est établi a Bruxelles, avenue Louise, 480jl est fait élection de

domicile,
contre

ETAT BELGE, représenté par le ministre des Finances, donaliénet est

établi a Bruxelles, rue de la Loi, 12,

défendeur en cassation,
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représenté par Maitre Francois T'Kint, avocat £&r de cassation, dont le
cabinet est établi a Charleroi, rue de I'Athénéep® il est fait élection de

domicile.

La procédure devant la Cour

Le pourvoi en cassation est dirigé contre I'arggtdu le 14 novembre

2012 par la cour d’appel de Bruxelles.

Le 22 avril 2014, l'avocat général André Henkes épabé des

conclusions au greffe.

Le conseiller Marie-Claire Ernotte a fait rappott lavocat général

André Henkes a été entendu en ses conclusions.

I. Le moyen de cassation

Le demandeur présente un moyen libellé dans lesetesuivants :

Dispositions légales violées

- article 37 de la loi du 31 janvier 2009 relativela continuité des

entreprises ;

- articles 270, 422 et 423, alinéa8 &t 2, du Code des imp0ts sur les

revenus 1992 ;

- articles 90 et 92 a 95 de I'arrété royal du 27 a@983 d’exécution

du Code des imp6ts sur les revenus 1992.

Décisions et motifs critiqués

1. L'arrét «recoit l'appel et le dit fondé; réformke jugement
uniquement en ce qu'il est entrepris ; statuanbavweau, dit que la créance de

précompte professionnel de 159.778,69 euros ertipahest une créance de
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la masse ; met les dépens de I'Etat belge a chédeda masse, soit 1.320 euros
(indemnité de procédure de premiénstance) + 1.320 euros (indemnité de

procédure d'appel) ».
L'arrét se fonde sur les motifs selon lesquels :

« Par jugement du 9 juillet 2009, le tribunal demooerce de Nivelles
déclare ouverte la procédure de réorganisation ¢ialre et accorde a la

société anonyme Atelec un sursis venant a échdar@8décembre 2009.

Le 21 décembre 2009, la faillite d'Atelec est déaagpar jugement du
tribunal de commerce de Nivelles et Maitre J. e&sighé en qualité de

curateur.

L'Etat belge, administration des Finances, dépose déclaration de
créance pour la somme de 164.265,27 euros duera tie précompte

professionnel. La déclaration indique qu'il s'agdfiine dette de la masse.

[...] L'Etat belge soutient que les dettes de pnépte professionnel des
troisieme et quatrieme trimestres 2009, enrdlégyiss concurrence d'un
montant de 159.778,69 euros aprés l'ouverture de placédure en
réorganisation judiciaire mais non payés, constituges dettes de la masse en

vertu de l'article 37 de la loi relative a la contiité des entreprises.

[...] I convient d'abord de relever que la positioadoptée par
I'administration de la taxe sur la valeur ajoutéeitialement partie devant le
premier juge, ne lie en rien l'administration demtributions directes, partie

appelante.

Ensuite, sous I'empire de la loi du 17 juillet 19@Tative au concordat
judiciaire, l'article 44, alinéa 2, prévoyait quédes actes accomplis par le
débiteur au cours de la procédure avec la collaliora |'autorisation ou
I'assistance du commissaire au sursis sont conégdiers de la faillite comme
des actes du curateur, les dettes contractées menidaconcordat étant

comprises comme dettes de la masse faillie’.

Nonobstant ['utilisation par le Iégislateur des res ‘dettes

contractées’, il était admis que le précompte pssiennel di pendant la
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période du sursis provisoire pouvait tomber danshamp d'application de
cette disposition (cf. Cass., 8 septembre 2006,(R05.0284.N ; Bruxelles,
11 mars 2003, T.R.V., 2004, 52).

Les travaux préparatoires de la loi relative au cordat (Doc. parl.,
Chambre, 1406/1- 93-94, p. 34) exposaient que est important que les
dettes régulierement contractées pendant le s@@snt considérées comme
dettes de la masse dans une faillite éventuellefaltequ'une entreprise se
trouve dans ce qui a été appelé la zone grisesetldmgers que cela comporte
peuvent jouer le réle de frein sur la volonté detaies de nouer encore des
relations commerciales avec le débiteur, ce qui anend'empécher la
poursuite normale des activités de I'entreprise@npromet le but du sursis.
Aussi est-il incontestablement indiqué, en tantgjireulant et de sécurité pour
les nouveaux créanciers, de donner lors d'une é@ediatfaillite une certaine

priorité aux dettes survenues pendant le sursis’.

Les travaux préparatoires de la loi relative & lantinuité des
entreprises (Doc. Parl., Chambre, n° 52 0160/00263) précisent, quant a
eux, en ce qui concerne l'article 37 litigieux, qUour assurer la confiance
des cocontractants du débiteur, facteur essentielir pla continuité de
I'entreprise, il faut donner un droit de prioritéc@ cocontractant au cas ou la
procédure en réorganisation serait un échec. Fadé donner de telles
assurances aux contractants du débiteur, celuiechis confronté avec des
créanciers exigeant le paiement comptant. Dansdé du concordat de la loi
du 17 juillet 1997, le contractant bénéficiait d'wuper-privilege qui lui
donnait la primauté par rapport a tous les créamsielu failli et ce, par le
biais d'une fiction juridique qui voulait que lesgagements conclus avec
I'assentiment du commissaire au sursis soient dénss comme des dettes de
la masse. Le commissaire au sursis n'étant pludesrorganes de la procédure
de réorganisation, une autre solution s'imposaianB le nouveau texte, les
nouvelles obligations sont a considérer comme dtesl de masse dans une
procédure collective subséquente. Cela renforces doute & un trés haut
degré le crédit du débiteur. Il y a pourtant uneite : ces dettes ne sont pas

prioritaires sur les titulaires d'un droit réel’.
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Il n‘apparait pas de ces considérations qu'en cé apncerne la
guestion spécifique de I'octroi du bénéfice dedalification de dette de masse
a des créances nées postérieurement a l'ouverterelad procédure de
réorganisation judiciaire, le Iégislateur ait entdun ‘faire table rase du régime
du concordat (...). [ll] justifie la nécessité de thanger par le fait que 'le
commissaire au sursis n'étant plus un des organeslad procédure de
réorganisation, une autre solution s'imposait’ @sens, Liege, 22 mai 2012,
2011/RG/517, inédit). Il n'émet aucune réserverpaport a la loi relative au
concordat quant au ‘contractant bénéficiant d'unpeuprivilége’ ou aux

‘nouvelles obligations’ pouvant bénéficier du caexe de dette de masse.

Cette intention ne ressort pas davantage, en radgmia généralité de
leurs termes, de la déclaration de M. Verougstrastdon laquelle ‘la
|égislation actuelle [c'est-a-dire avant la loi B1 janvier 2009 relative a la
continuité des entreprises] présente des carennda enatiére. La loi sur les
faillites et la loi relative au concordat judicia@rne sont pas suffisamment
flexibles pour aider les entreprises et assurer ntinuité’ ou de celle de M.
Zenner pointant la suppression de la position exumaaire de
I'administration fiscale. Cette derniére déclaratiee rapporte a la créance de
I'administration fiscale née avant le jugement genure de la procédure de
réorganisation, laquelle se voit, sous I'empirelddoi du 31 janvier 2009,
qualifier de créance sursitaire ordinaire suscefgillle subir un abattement
dans le cadre du plan de réorganisation (cf. Ca38.juin 2011, C.10.0317.F).

La créance de I'Etat visée en l'espéce n'est pte ceéance d'impot
née avant le jugement d'ouverture de la procédaregéerganisation judiciaire
mentionnée par M. Zenner, mais une créance néeémastement a

I'ouverture de cette procédure.

Si, par alilleurs, le texte de l'article 37 diffetégerement dans sa
rédaction en francgais (‘dans la mesure ou les co&snse rapportent a des
prestations effectuées a I'égard du débiteur pendan procédure de

réorganisation judiciaire’) ou en néerlandais (‘ide mate dat de
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schuldvorderingen ten aanzien van de schuldenaaanta®orden aan
prestaties uitgevoerd tijdens de procédure van degdijke reorganisatie door
zijn medecontractant’), dans chacune de ces vessienlégislateur de 2009 a
retenu une formulation large ou la condition eseda créance en cause se
rapporte (beantwoordt) a des prestations effectugas un cocontractant
pendant la procédure de réorganisation judiciai@es termes impliquent
uniquement la nécessité d'un lien avec les prestatien ce sens, Liege,
22 mai 2012, 2011/RG/517, inédit).

L'absence de lien contractuel entre l'administratidiscale et le
débiteur ne fait donc pas obstacle a ce que, comdoment aux termes de
I'article 37, la créance de précompte professionitigieuse se rapporte [...] &
des prestations effectuées a I'égard du débiteurdaet la procédure de

réorganisation judiciaire et bénéficie de la quélde dette de la masse.

Les autres conditions d'application de l'article @dillite survenue au
cours de la période de réorganisation, existenca dien étroit entre la fin de
la procédure de réorganisation et la faillite) eeé Imontant vanté par
I'administration des contributions directes ne forbbjet d'aucune

contestation ».
L'arrét attaqué en déduit que :

« Il découle de ces considérations qu'il y a lieuréformer la décision
entreprise et de faire droit & la demande de I'Htalge » et que « la créance
de précompte professionnel de 159.778,69 eurogieoigal est une créance

de la masse ».

Griefs

1. En vertu de l'article 37 de la loi du 31 janvief09 relative a la
continuité des entreprises, « dans la mesure olciéances se rapportent &
des prestations effectuées a I'égard du débiteurdget la procédure de
réorganisation judiciaire, qu’elles soient issuegrgjagements nouveaux du

débiteur ou de contrats en cours au moment dediiure de la procédure,
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elles sont considérées comme dettes de masse darfaillite ou liquidation
subséquente survenue au cours de la période degaéimation ou a
I'expiration de celle-ci dans la mesure ou il yralien étroit entre la fin de la

procédure de réorganisation judiciaire et cette g@¥dure collective ».

La référence expresse a la notion de « prestatioaspour objectif de
souligner que seules les dettes issues de fouesitau de services sollicités
par le débiteur pour assurer la continuité de sativaté peuvent bénéficier de
la protection offerte par cette disposition. En sens, le lien devant unir la
créance et la prestation qui y est relative et & ealisée durant la période

sursitaire doit étre de nature contractuelle.

Un tel libellé marque I'évolution de la matiére papport au texte et a
I'esprit de la Iégislation antérieure. En effet)@el'article 44, alinéa 2, de la
loi du 17 juillet 1997 relative au concordat judagie, « les actes accomplis
par le débiteur au cours de la procédure avec |Haboration, I'autorisation
ou l'assistance du commissaire au sursis sont déngs lors de la faillite
comme des actes du curateurs, les dettes contegérdant le concordat
étant comprises comme dettes de la masse faill&ngtion d' « actes » étant

expressément plus large que celle de « prestations

Le législateur a estimé que, « pour assurer la ieowk des
contractants du débiteur, facteur essentiel poucdatinuité de I'entreprise, il
faut donner un droit de priorité & ce contractant eas ou la procédure en

réorganisation serait un échec » (Doc. parl., Chaemim® 52 0160/002, p. 63).

Or, la notion de confiance est indépendante dutdpour le fisc de
prélever le précompte professionnel. En effet,r@tdle créance dont le fisc
est titulaire revét une origine purement légale tant qu’il est fondé sur

I'article 270 du Code des imp0ts sur les reven@219

Dés lors, la dette de précompte professionnel as sies articles 270,
422 et 423, alinéas®et 2, du Code des imp0ts sur les revenus 1992t 90

a 95 de l'arrété royal du 27 aolt 1993 d'exécutionCode des impbts sur les
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revenus 1992 ne nait pas d'une prestation au sera kbi du 31 janvier 2009

relative a la continuité des entreprises.

2. En l'espéce, par les motifs repris au moyeneetug ici pour
intégralement reproduits, I'arrét commence par ¢ates que (i) la procédure
de réorganisation judiciaire a été ouverte le 91@1i2009 ; (ii) la faillite a été
déclarée le 21 décembre 2009 et (iii) les dettepmdeompte professionnel
litigieuses sont relatives aux troisieme et quaméetrimestres 2009. Ensuite,
I'arrét considére, en substance, d'une part, qu's‘apparait pas que [...] le
|égislateur ait entendu faire table rase du régiche concordat, d'autre part,
que le législateur de 2009 a retenu une formulatamge ou la condition est
gue la créance en cause se rapporte (beantwoordgsaprestations effectuées
par un cocontractant pendant la procédure de réaigation judiciaire. Ces

termes impliquent uniquement la nécessité d'undiet les prestations ».

Ensuite, il décide que « l'absence de lien contralctentre
I'administration fiscale et le débiteur ne fait dopas obstacle a ce que,
conformément aux termes de larticle 37, la créande précompte
professionnel litigieuse se rapporte [...] a deggtations effectuées a I'égard
du débiteur pendant la procédure de réorganisafiaticiaire et bénéficie de

la qualité de dette de la masse ».

Or, au sens de l'article 37 de la loi du 31 janvB09 relative a la
continuité des entreprises, une dette de précopmpfiessionnel ne se rapporte

pas a des prestations effectuées a I'égard dualébit

3. En conséquence, l'arrét, qui, sur la base dessidgrations qui
précedent, octroie le statut de dettes de la masse dettes de précompte
professionnel litigieuses, n'est pas légalementtifiis au regard des

dispositions légales visées au moyen.

. La décision de la Cour
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Le moyen ne précise pas en quoi l'arrét violerstdrticles 270, 422 et
423, alinéas %L et 2, du Code des impots sur les revenus 1992 airesles
articles 90 et 92 & 95 de l'arrété royal du 27 d48®3 d’exécution du Code des
impots sur les revenus 1992.

Dans la mesure ou il invoque ces dispositions,dgen est irrecevable.

Pour le surplus, aux termes de l'article 37 deoladu 31 janvier 2009
relative a la continuité des entreprises, dans ésume ou les créances se
rapportent a des prestations effectuées a I'égarddébiteur pendant la
procédure de réorganisation judiciaire, qu’'elleesbissues d’engagements
nouveaux du débiteur ou de contrats en cours auembde I'ouverture de la
procédure, elles sont considérées comme des digtda masse dans une
faillite ou une liquidation subséquente survenuecaurs de la période de
réorganisation ou a I'expiration de celle-ci, ddmsnesure ou il y a un lien
étroit entre la fin de la procédure de réorgarisatet cette procédure

collective.

Il s’ensuit que constitue une dette de la massas des conditions
précitées, la créance a I'égard du débiteur néeoatrepartie de la prestation

qui lui a été fournie pendant la procédure de r@aigation judiciaire.

En vertu de larticle 2, 1°, de la loi du 12 avii965 concernant la
protection de la rémunération des travailleursydmunération s’entend du
salaire auquel le travailleur a droit a charge’dmployeur en raison de son

engagement.

Selon l'article ®is de cette loi, le droit au paiement de la rémuingmat
porte sur la rémunération, avant imputation desniets visées a l'article 23,
dont notamment les retenues effectuées en verla ldgislation fiscale, de la
|égislation relative a la sécurité sociale et emliaption des conventions
particulieres ou collectives concernant les avadagomplémentaires de

sécurité sociale.

Il ressort de la combinaison de ces dispositions kg créance de
rémunération, contrepartie des prestations effesteé exécution d’'un contrat

de travail, comprend les montants qui font I'olajeine retenue par application
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de larticle 23 de la loi, dont le précompte praiesnel, et que, dés lors,
bénéficie du statut de dette de la masse, la ceédaaémunération brute qui
est la contrepartie de cette prestation de traxgdlisée au cours de la

procédure de réorganisation judiciaire.

Dans la mesure ou il soutient que la dette de pngt® professionnel
afférente a la rémunération de celui qui a fouon $ravail au cours de la
procédure de réorganisation judiciaire ne se rdpppas a des prestations
effectuées a I'égard du débiteur au sens de lar8 de la loi du 31 janvier

2009 relative a la continuité des entreprises,dgan manque en droit.

Par ces motifs,

La Cour

Rejette le pourvoi ;
Condamne le demandeur aux dépens.

Les dépens taxés a la somme de sept cent tremteeins six centimes envers
la partie demanderesse et a la somme de trois raamnte-quatre euros

nonante-huit centimes envers la partie défenderesse

Ainsi jugé par la Cour de cassation, premiére chiamh Bruxelles, ou
siégeaient le président de section Christian Stolek conseillers Martine
Regout, Gustave Steffens, Marie-Claire Ernotteadtit® Geubel, et prononcé
en audience publiqgue du seize mai deux mille qaatgar le président de
section Christian Storck, en présence de I'avoéagrpl André Henkes, avec

I'assistance du greffier Patricia De Wadripont.

P. De Wadripont S. Geubel M.-Cl. Ernotte
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G. Steffens M. Regout Chr. Storck



