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En cause :

Monsieur D » (RN:

Partle demanderesse,
Etant représentée par la C.5.C. LIEGE-HUY-WAREMMIE, dont les bureaux sont
situés a 4020 LIEGE 2, Boulevard Saucy 8-10, et ayant comparu par Madame

B {porteuse d’une procuration écrite au sens de 'article 728
al. 3 du Code Judicialre)

Contre :

ME Ti Avocat Liquidateur de la SRL AGILEMINDS, inscrite 4 la BCE
sous le numéro 0668.453.328, dont le siége social est sis rue Georges Berotte 12
3 4317 FAIMES,

Partle défenderesse, faisant défaut

i La procédure

Vu les dispositions de la lol du 15 juin 1935 concernant 'emploi des langues en matiare
judiciaire,

Vu les pieces du dossier de la procédure, 3 la cidture des débats, et notamment :

- la citatich regue au greffe {e 22/07/2021 ;

- la requéte 74752 Cl adressée par la partie demanderesse versée au dossier de procédure
le 25/08/2022 ;

- Fordonnance 74752 Cl rendue par la chambre de céans le 18/10/2022 ;

- les conclusions de la partie demanderesse regues au greffe le 13/12/2022;

La cause a été¢ appelée & laudience publique du 03/03/2023, au cours de laquelle la
représentante de la partie demanderesse a été entendue en ses dires et moyens, la partie
défenderesse quoique régulitrement convoquée et appelée en application de l'article 747, 2,

du Code judiciaire, ne comparaissant pas, les débats ont été clos et la cause a été prise en
délibéré,

1. Les faits, la position des parties et les demandes

1.

Le 26 février 2018, Monsleur D. est engagé par la SRL Agileminds en qualité
d’employé, en vertu d’un contrat de travall 3 durée indéterminde. Il exerce les fonction
d’officier technique. '
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Le 14 julllet 2020, il informe son employeur gu’il souhalte démissionner, moyennhant un préavis
de quatre semaines, lequel prendra fin le 14 aoGt suivant.

Au terme de la relation de travail, Monsieur D . constate gue des rémunérations et
avantages lui restent dus. Une mise en demeure est adressée a la SRL Agileminds le
5 octobre 2020, sans réaction.

Par jugement du 31 mars 2021, le Tribunal de entreprise de Lidge prononce la dissolution
judiciaire de la société Agileminds et nomme, en qualité de liquidateur, Me T

Dés lors, Monsieur D s'adresse & ce dernler pour se prononcer sur les sommes réclamées
A 1a société en liquidation, et obtenir sa signature sur le formulaire F1 a destination du Fonds de
fermeture des entreprises.

Z,

A défaut de réaction du fquidaieur, Monsieur D introduit la présente procédure par
citation signifiée & Maitre T L le 19 juillet 2021,

Au terme de ses conclusions, Monsieur D postule la recevabilité de la demande et la
cohdamnation de Maftre T , agissant en quallté de liquidateur de la SRL Aglleminds, au
paiement des sormes suivantes, augmentées des intéréts légaux et judiciaires :

- 15,859,15 euros bruts sous déduction d'un acompte de 7.600,00 euros nets déja
versé ;

- 159,51 euros hets pour le solde de rémunération de juillet, ao(t, septembre et
octobre 2019 ;

- 250,00 euros nets a titre d'écochéques 2021 ;

- 913,52 euros nets pour les chéques-repas 2019, 2020 et 2021,

En outre, il sollicite la condamnation de Mafltre T a signer le formulaire F1 et 3
le lul transmettre, dans les huit jours de la signification du jugement, sous peine d’une
astreinte de 150,00 euros par jour de retard, avec un maximum de 5.000,00 euros.

(| postule également la condamnation du liguidateur judiciaire aux dépens, liquidés aux frals
de citation (190,61 euros).

Maftre T . en gualité de liquidateur de la SRL Agileminds, ne comparait pas alors gu'il
a été régulidrement convoqué.

1R La compétence et la recevahilité

La compétence du Tribunal de céans est justifiée au regard des articles 578,1° (compétence
d'attribution) et 627, 9° {compétence territoriale} du Code judiciaire, la SRL Agileminds ayant
son siége social sur le territoire de Ligge.

La demande est recevable, pour avoir été introduite dans les formes et délais légaux.

La recevabilité n'est, par allleurs pas contestée, par la partie défenderesse,
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Iv.  Lanalyse
1.
Les montants réclamés par Mansieur D4 ne sont pas contestés par le liquidateur et sont

établis par les piéces de son dossier,

Il s'agit d’arriérés de rémunération, d’écochéques et de chéques-repas dus par la SRL Agileminds
pour la période d’occupation de son employé.

La réclamation est recevable puisqu’elle est introduite dans le délai d’un an aprés la fin de la
relation travalil,

Nonabstant iz dissolution de fa société agissant en qualité d’employeur, Il y a eu de condamner
Maitre T . agissant en qualité de liquidateur de la SRL Agileminds, au paiement des
sommes reprises au dispositif de la grésente décision,

En effet, les créanciers ont, dans le cadre de la survivance passive de la sociétd, la possibilité de
faire valoir leurs droits en intentant une action en justice contre la société en la personne du
liguidateur.

Le Fonds de fermeture des entreprises n’est pas partie  la cause et le Tribunal ignore sf une
demande d'intervention a été introduite par Monsieur D

Lorsque la présente décision aura acquis un caractare définitif, il appartiendra 3
Monsieur D d'introduire une demande d’intervention auprés du Fonds de fermeture des
entreprises, conformément aux articles 65 et suivants de la loi du 26 juin 2002 relative aux
fermetures d’entreprises, et les arréts royaux d’exécution.

2,

Concernant la demande de condamnation du liguidateur a signer le formulaire Fi, c’est-a-dire
le modele de demande d’obtentlon des Indemnités contractuelles (arriérées de salaire, préavis
presté, prime de fin d’année, pécule de vacances, indemnité de rupture,...) et le complément
d’entreprise’, il y a lieu de rappeler les articles 44 et 45 de I'Arrété rayal du 23 mars 2007 portant
exécution de la loi du 26 juin 2002 relative aux fermetures d’entreprises

« Article 44. Le travailleur et, selon les cas, 'employeur ou son mandataire, le curateu,
le fiquidateur, le commissaire au sursis et le nouvel employeur ou son mandataire
mentionnent les renseignements appropriés sur le formulaire, les certifient exacts et les
signent conjointement et joignent si nécessaire les pidces qui prouvent ces
renseignements,

Article 45. Le formulaire est introduit auprés du Fonds par le travailleur ou son
mandataire. »

Selon I'article 65, alinéa 1*" de la [ol du 26 juin 2002, le Fonds est saisi de la demande de paiement
a linitiative du travaifleur, sans mentionner Femployeur, le curateur ou le liquidateur. Cette
hypothése vise les rémunérations, indemnités contractuelles, les avantages et indemnités
complémentaires dues & certains travailleurs protégés.

! concernant les soclétés dont liquidation a été prononcée & partir du Lo avril 2007,
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Concernant ce type de réclamation, la Cour de cassation a dit pour droit que, lorsque le
travallleur omet d'exécuter cette obligation légale, il ne disposera pas de créances exigibles vis-
a-vis du fonds*.

Cette réclamation se distingue de celle relative 4 'indemnité de fermeture, seule indemnité pour
laquelle le travailleur ne doit pas introduire de demande : dans cette hypothése, le fonds
intervient sur la base des informations qui sont transmises par 'employeur ou par le liquidateur,

Comme I'a relevé la Cour du travall, dans un arrét duy 20 aolt 2019%;

« En vertu de Particle 16 de la loif du & qolt 1997 sur les faillltes, le gérant de la société
faillite est dessaisi de plein droit de Fadministration de celle-cl & compter du jour du
Jugement déclaratif de o faillite. I s’en déduit qu’il est impuissant & valablement signer
un F1 engageant lo société aprés le jugement déclaratif de faillite,

En vertu de Farticle 80 de la méme lol, la cléture de la faillite met fin aux fonctions des
curateurs; elle emporte décharge générale, Il s’en déduit que fe curateur déchargé de su

mission par le jugement de cldture de faillite est fui aussi impuissant & valablement signer
un F1.

Quant au liquidateudr, if convient en réalité de distinguer deux hypothéses trés différentes
I'une de F'autre qui sont toutes deux désignées par ce vocable.

La premidre est celle du liquidateur aprés faillite, réle assigné & Mme S. dans le présent
dossier. La lof du 8 aolt 1997 sur les faillites prévoit, en son article 73, alinéa 2, que la
décision de cléture des opérations de la faillite dissout la personne morale et emporte
cléture immédiate de sa liguidation lorsqu'il est reconnu que l'actif ne suffit pas pour
couvrir les frais présumés d'odministration et de fiquidation de la faillite. En vertu de
Valinda 5 de la méme disposition, le jugement pronongant la clbture de la faillite pour
insuffisance d'actif est notifié au failli et publié par extroit au Moniteur belge, par les
soins du greffier. Cet extralt contiendra les nom, prénom et adresse des personnes
considérées comme liquidateurs.

If s’agit ici de liguidateurs aprés foillite, désignés par le Tribungl, qui succédent au
curateur {lequel s’est chargé de la vente des actifs et de I'indemnisation des créanciers),
et dont le role est limité & assurer la survivance passive d’une société dissoute.

En effet, les tiers peuvent diriger contre le liquidateur, dons le cadre de la survie passive
de la société, les actions qu'ils ont contre lg société, p. ex. lorsque de nouveaux actifs
apparaissent postérieurement & la cldture d’une faillite déficitaire®. Toutefois, eu égard
o sa finalité de protection des créanciers, la survie passive est limitée & un rble de défense
proceédurale. La société peut ainsi soulever tous moyens de défense et exceptions dans le

2 Cass., 9 mars 199254, voy,

3 C, trav. LIEGE - division LIEGE, 20 ao(it 2019, RG 2018/AL/191 - copie remise au conseil du demandeur 3 Faudience
du 03/03/2023.

4 X, DIEUX, P. LAMBRECHT, O, CAPRASSE [dir.), « Examen de jurlsprudence 2010- 2013 - Las sociétés commerclales
(28me partie) », RCIB, 2016/2, p, 348. Cette doctrine se référe au rdle du liguidateur aprés que la personnalité jurldique
alt &té dissoute par fa cldture d’une liquldation volontalre, Les mémeas principes sappliguent toutefols a la survie
passive de 1a société et au réle du liquldateur apras une faillite,
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cadre des procédures introduites par ses créanclers mais elle ne peut, par contre,
introduire une demande en justice, comme une constitution de partie civile ou une
demande d’expulsion pour occupation sans tltre ni droit, ni poursuivre Lne demande déji
introdulte. Il est par contre admis que fa notion de défense ne doit jt)as étre entendue de
manidre strictement procédurale et que Vintroduction d’une action peut constituer, pour
une soclété demanderesse sur un plan formel, une défense au sens matériel : tel est par
exemple le cas du recours, administratif ou judicialre, contre une déclsion de
Padministration®.

La réle du flquldateur aprés faillite doit 8tre soigneusement distingué de celui du
liguidateur dans le cudre de la liguldation volontalre.

Dans Fhypothése d’une liquidation volontaire telle que visée & Farticle 184 du Code des
sociétés, dans su rédaction applicable au litige, assemblée générale est chargée de
déterminer le mode de liquidation et de nommer les liquidateurs, décision devant étre
confirmée par le tribunal de commerce, actuellement de Fentreprise.

Ces Hquidateurs ont un réle trés actif en vertu des articles 186 et sufvants du méme Code :
ifs peuvent entre qutres intenter et soutenir toutes actions, recevoir tous paiements,
réaliser toutes les valeurs mobilieres de la sociétd, transiger ou compromettre sur toutes
contestations, Ils peuvent aliéner les immeubles par adjudication publique, s'ils jugent la
vente nécessaire pour payer les dettes sociales. De méme, ils peuvent exiger des associés
le paiement des sommes qu'ils se sont engagés & verser et qui paroissent nécessaires au
paiement des dettes et des frais de liquidation. Moyennant Foutarisation de assemblée
générale, ils peuvent méme emprunter pour payer les dettes socigles et faire apport du
patrimoine dans d'autres sociétés. s assurent un processus de détermination des droits
et d'établissement du compte de chaque associé, aprés paiement des deltes et des
charges de la liguidation,

Le réle de ces liguidateurs « volontaires » n’a rien & voir avec celul du liquidateur aprés
faillite.

La Cour considére gwen recourant qux expressions « curgteur » et « liquidateur » dans
Particle 44 de Varrété roval du 23 mars 2007, le Roi g entendu confier le soin de signer le
formulaire de demande au curateur en cours de faillite et au liquidateur en cours de

liguidation, Il n’o pas entendu autoriser le liquidateur gpreés falllite, dont le rble est
purement passif. o signer une demande aprds o cléture de lo faillite®,

En effet, l'objet réel de la démarche de Mme C. n'était pas d’obtenir une Indemnisation
& charge de lo société qui aurait recouvré un actlf aprés lu cléture de la falllite mais
d’actionner un fonds de garantie tiers & ses rapports avec la société, En signant unp F1 &
la demande du travaifleur, la liquidatrice aprés faillite n’a pas défendu lo socidté contre
une gction dirigée contre elle mais a co-initlé ou & tout fe mains accompagné la démarche

5 X, DIEUX, P, LAMBRECHT, Q. CAPRASSE (dir.}, « Examen de jurisprudence 2010- 2013 — Les sociétés commerclales
(2&me partla) », RCIB, 2016/2, pp, 359-360, et les référances citéas,
8 C’est le Tribunal qui souligne
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d’une travallleuse & I'égard du FFE, La liguidatrice aprés falllite a de la sorte excédé le
réle de défense qui digit le sien. Elle n’a pu valablement saisir le FEE.

Enfin, on I'a défé dit, la question de savoir si les créances sont chiffrées ou non par le FFE
et celle de leur vérification par le curateur est indifférente, car elle ne modifie pas le
constat selon lequel le formulaire de demande d'intervention doit étre introdult par
Forgane compétent et qu’aprés la cldture de la faillite, ni 'ex-emploveur, dessalsi de la
gestion de ia soclété par le Jugement décluratif de falllite, ni le curateur dessaisi par le
Jugement clSturant la faifllte, ni le liguidateur aprés falllite ne sont compétents pour ce
faire {...) ».

En I'espéce, il ne ressort pas du Moniteur belge que la SRL AGILEMINDS a été déclarée en faillite,
de sorte que Me T intervient comme liquidateur dans le cadre d’une dissolution volontaire,

Dés lors, la demande de condamnation du liguidateur  signer le formulaire Fi est recevable et
fondee.

DECISION DU TRIBUNAL
Le Tribunal, statuant publiquement et par défaut a I'égard du liquidateur de la SRL AGILEMINDS,
Apris avoir délibéré,

Condamne Maitre T __._, en sa qualité de liquidateur de la SRL AGILEMINDS, au
paiement des sommes suivantes, a majorer des intéréts légaux et judiciaires ;

- 15.859,15 euros hruts sous déduction d’un acompte de 7.600,00 euros nets déja
versé ;

- 159,51 euros nets pour le solde de rémunération de juiliet, aolit, septembre et
actobre 2019 ;

- 250,00 eyros nets a titre d'écochéques 2021 ;

- 913,52 euros nets pour les chéques-repas 2019, 2020 et 2021.

Condamne Maftre :T . en sa gualité de liquidateur de la SRL AGILEMINDS 2 signer le
formulaire F1 transmis par Monsieur D dans les huit jours de la signification du jugement
a intervenir sous peine d'une astreinte de 250,00 euros par jours de retard.

Condamne Maitre T . en sa qualité de liguidateur de la SRL AGILEMINDS, aux
dépens liquidés aux frais citation {190,61 euros) en faveur de la partie demanderesse ainsi que
la contribution au Fonds budgétaire servant & cefinancer l'aide juridigue de seconde ligne de
20 euros,

Dit gu’aucune indemnité procédure n'est due, la partie demanderesse représentée par une
organisation syndicale.

AINS! jugé par la Septidtme chambre du Tribunal du Travail de Liége - Division de Lidge
composée de!

DESIR SARAH, Juge, présidant la chambre,

JOLET ANTOINE, luge sacial employeur,

MARIE GHISLAINE, Juge social employé,

Et prononcé en langue francaise a lI'audience publique de la méme chambre le 07/04/2023
par DESIR SARAH, Juge, présidant la chambre, assistée de GHENNE ESTELLE, Greffier,

Le Presndent le JL as sou?,ux et Ie Greffler, )
ne. f# e o 4157




